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Be. Bedndf zahdjil 2. zasedéni Zastupitelstva méstského obvodu Ostrava-Jih, pivital vSechny
pfitomné, vedeni tUfadu, vedouci odbord a pfitomné spoluobéany. Pfed samotnym jednanim
zastupitelstva upozornil viechny pitomné zastupitele, aby se zaprezentovali vloZenim své
identifikaéni karty do hlasovaci jednotky. Z jednéni zastupitelstva omluvil ze zdravotnich davodi
RSDr. Pavla Holase a dale se Mgr. Miklas omluvil po 17.00 hod. z ¢asti jednani. Konstatoval, Ze
jednéni zastupitelstva je pfitomno 44 &lent zastupitelstva a je usndSenischopno. ProtoZe z minulého,
ustavujictho, zasedani byla omluvena &lenka zastupitelstva pani Jana Hellerov4, je nutné, aby v
uvodu dnesniho zased4ni slozila slib. Pozadal pani Hellerovou, aby pfedstoupila pted zastupitele, po
precteni slibu sloZzila slib &lena zastupitelstva pronesenim slova ,,slibuji“ a podepsala jej. Pozédal
vSechny zastupitele, aby povstali.

Mgr. Mentlik pteéet! slib.

Pani Hellerova sloZila slib &lena zastupitelstva, pronesla slova ,,slibuji* a podepsala jej.

Be. Bednéf uvedl, Ze ovétovateli zapisu z minulého, 1. zasedéani zastupitelstva, byli pan Martin
Macha¢ a Petr Jakubek, pozadal tedy ove&fovatele p. Machade a p. Jakubka, aby podali zpravu, zda
zapis a usneseni odpovidé pritbéhu jednéni a zavérim minulého zasedani zastupitelstva.

Pan Machag uvedl, Ze z4pis z minulého zastupitelstva, pfecetl, podepsal a odpovid4 pribshu jednéni.

Pan Jakubek sdglil, ze zapis z 1. ustavujictho zaseddni zastupitelstva predetl a odpovida pribéhu
jednéni.

ProtoZe nebyly Z4dné némitky proti zapisu z posledniho zased4ni zastupitelstva, nechal Be. Bednaf
zépis schvalit hlasovanim.

Hlasovanim: 44:0:0 — schvaleno.

Pro 2. zasedéni zastupitelstva navrh]l Bc. Bednaf jako ovéfovatele zapisu pana Zdetika Hiibnera a
Ing. Hanu Tichénkovou. Zeptal se jich, zda tuto funkei ptijimaji.

Pan Zden&k Hiibner i Ing. Hana Tichankova sdelili, Ze tuto funkci p¥ijimaiji.
Be. Bednéf nechal hlasovat o ov&fovatelich zapisu z 2. zasedani zastupitelstva.

Hlasovanim: 43:0:0 — schvaleno.

Provedenim zépisu povétil pani Janu Zjavkovou. Déle sdglil, Ze usneseni zastupitelstva spolu s nim
podepile mistostarostka pani Véra Vilkovd. Pozadal Cleny zastupitelstva a pf{tomné ob&any, aby
pfihlasky do diskuze a interpelace podévali pisemn€ dle Jednaciho Fadu Zastupitelstva méstského
obvodu Ostrava-Jih.

Pted tvodem si dovolil splnit &st tkolu, ktery mél z minulého zasedani zastupitelstva od pana
LukéaSe Kréle, ktery se ho tazal, zda odpoledni zasedani bude mit vliv na rozpocet obvodu. Ivlekl, ze
v tuto chvili mé informace ohledng spotfeby energii, ale piipadné navyseni ze strany zamé&stnanci
lze vyzkoudet aZ po dne$nim zasedéni. Spotieba energii zaleZi na roénim obdobi, jestli se jedna o
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letni nebo zimni, kdy kupodivu letni obdob je diky zdejsi klimatizaci naro¢ng&jsi. Uvedl, Ze nejnizsi
Castka za 6 hodinové jednéni je 736 K& a nejvys$si mozna &astka je 1.889 K¢&. Celou zpravu pied4 o
prestdvce panu Lukasi Kralovi. Déle fekl, Ze pan tajemnik ho upozornil, Ze nasledné personalni
ndklady nebudou Z4dné.

Be. Bednéf predlozil ke schvéleni program zasedani, jehoZ navrh byl viem &lentim zastupitelstva
zaslan spoledné s podkladovymi materidly ve stanoveném terminu. Jedna se o materiély &. 1 az 45.
Na still byl rozddn material &. 46 — Zprava kontrolniho vyboru z 1. zased4ni dne 8. 12. 2014. Dale
vSem byly rozdany ptihlagovaci daje pro pFistup ke stahovani materiali pro zastupitelstvo a dalgich
materiall. Ptal se, jestli ma nékdo z &lenti zastupitelstva dal§i ndvrh na doplnéni & zménu programu
jednani?

Pan Hitbner navrhl za klub Ostravak stazeni materidlu & 44 z programu jednani dne$niho
zastupitelstva s tim, aby byl dopracovén a doplnén o informaci o stavu rozpracovanosti novely
loterijniho zdkona ze strany zakonodércti, poslanct Ing. Rykaly a Ing. Luzara a teprve néasledns
piedloZen zastupitelstvu k jednani. Hnuti Ostravak je dlouhodob& pro regulaci, Jjsou si vé&domi
negativnich jevi, které soucasny stav p¥inadi, ale materidl tak jak je pfedloZen, nemitize byt schvalen.
VSichni vi, 7e regulaci hazardu mohou navrhovat jednotlivé obvody, ale zédvaznou vyhlasku vydava
Magistrat mésta Ostravy. Navrh na regulaci iniciovany Hnutim Ostravak byl schvélen
zastupitelstvem MOaP jiz pted tremi lety, funguje to tam a je vidét, Ze Ostravak je pro regulaci
hazardu. Pokud by dnes byl pfijat névrh, ktery je souCdsti dneSniho programu, tak muZe
zastupitelstvo mésta tento navrh projednat nejdiive na p¥i§tim zasedéni zastupitelstva, které by bylo
na konci ledna 2015, naslednd Gdinnost vyhlaSky by pfi dodr¥eni viech Ihit byla nejdfive k 1. 9,
2015. Vhledem k tomu, Ze regulaci hazardu ¥e$f p¥ipravovana novela s pfedpokladanou ucinnosti 1.
1. 2016, 1ze predpokladat, e Ginnost této vyhlasky by byla maximalng 4 mésice. Ze véerejsiho
jednéni zastupitelstva MMO se s Castkou 260 mil. K& pijmy zloterii poditd tzn., e je velmi
nepravdépodobné, e by tato vyhlaSka byla platnd. K uvedené problematice neprobéhla 7adna $irs
diskuse, na které by zazn€ly mozné dopady, spojené s timto krokem, névrh plogného zakazu nehleds
efektivni feSen{ této problematiky, nefe$f dal¥{ ptileZitosti pro hazard, jako jsou kvizomaty ad., riziko
vzniku nelegalinich heren atd. Jsou presvédCeni, Ze tento névrh je populisticky, nekoncepéni a nefesi
skute¢nou problematiku hazardu na tzemi nadeho obvodu a z tohoto dtvodu navrhuji staZeni tohoto
bodu z programu.

Mgr. Miklas podotkl, e material & 9 - Navrh rozpo&tového opatieni &. 7 byl pfijat v ekonomické
komisi i ve finanénim vyboru, ale s ohledem na material & 37 tento materidl pozbyva smysl. Navrhl

prediadit material & 37 pred materidl &, 9, protoZe pokud bude material &. 37 schvélen tak, jak je
navrZen, tak materidl ¢. 9 nema smysl.

Be. Bednéf nechal hlasovat o ndvrhu Mgr. Miklase, aby byl materidl &. 37 pfedfazen pted material
¢. 9.

Hlasovanim: 43:1:0 — schvileno.

Dale Bc. Bednat nechal hlasovat o navrhu pana Hiibnera na staZeni materidlu & 44 » Jjednani
zastupitelstva.

W
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Hlasovanim: 9:28:7 — neschvaleno.
Be. Bednéf nechal hlasovat o celém upraveném programu zasedani.

Hlasovanim: 39:0:5 — schvleno. (Program jednani byl schvélen)

1. Navrh rozpoétu méstského obvodu Ostrava-Jih na rok 2015, véetng rozpoctového vyhledu
na léta 2016 - 2018 (Ing. Hana Tichankova, mistostarostka)

Ing. Tichankova ptedloZila material.

Mgr. Miklas uvedl, Ye nem4a problém se sestavenim rozpoctu, ale v kontextu, co zazné&lo na zadatku
ze strany Hnuti Ostravak, ohledn& loterii a v kontextu k materidlu ¢. 44, ndm nevychéazi vyhled
mestského rozpo&tu na nésledujici léta, kde se v datiovych p¥jmech pocita s pijmy 62 mil. K&.

Ing. Tichankova uvedla, ze jak v rozpo¢tu na rok 2015 tak i na nasledujici je pogitano s pHjmy z této
Cinnosti. Vroce 2015 urgité budou, protoZe tam ta zmé&na neprobéhne urdit¥ tak rychle a
v nasledujicich letech by musel byt rozpodet upraven. Rozpodet byl pfipravovan jedts pred tim, ne
doslo k zafazeni tohoto bodu na program jednani.

Be. Bednét dodal, Ze v tuto chvili Jjdeme tou pro nas jednodusdi cestou, ale nejsme za to rozhodnuti
samostatn€ zodpovédni a musi nam pomoci zastupitelstvo MMO. Nevi, kdy se bude zastupitelstvo
ochotno k tomuto tématu sejit a jakym zpisobem rozhodne. Je mozné, Ze nerozhodne a my se

vvvvvv

budeme muset vydat sloZitéj$i cestou nap¥. mistniho referenda apod., proto se v rozpodtu s touto
poloZkou pod&ita.

Ing. Grochal mél dotaz, prog to dnesni zastupitelstvo projednava, kdyZ dnes fkaji, Ze nevi, jestli to
pristi rok bude nebo nebude, je to zcela populistické, zcela bezpfedmétné. Prod to neni projednéno,
pro¢ to neni pfedjednéno, pro¢ to nemé ucelenou koncepci a pro¢ se to rad&ji nestdhne. Ptal se
k rozpoctu, kdy? Ano 2011 mélo v programu stejné jako oni transparentni rozpocet, ktery bude
rozkli¢ovan, kde se dozvi vie do posledni polozky, ale to, co maji dnes na stole, jsou pouze udetni
poloZky a neni uvedeno, co se za nimi skryvd. Cht&l by védét, jestli se timto budou zabyvat, jestli je
to v planu a kdy bude rozpodet takovy, aby zastupitelé v&d&li, co k tomu je.

Be. Bednar uvedl, Ze nebylo fedeno, Ze predpokladaji, Ze to neprojde, pouze musi néjakou dobu
vyckat na to, jaky bude ohlas na MMO. Zarovei fekl, Ze jsou pfipraveni se vydat i jinymi cestami
k omezeni nebo zruSeni hazardu na naSem tzemi, ale tato otdzka nebude pravd&podobné vyfesena
vlednu, za coZ nemize, protoZe tuto pravomoc nemd. Uvedl, e rozklikdvaci rozpocet je
jednoznaénym cilem, co¥ je zjednoduseni nejen pro obyvatele, ale i pro zastupitele a Cleny rady.
Chteji se timto zabyvat, ale ne viechno lze zvladnout za jeden mésic.

Ing. Luzar uvedl, Ze se na klubu velmi podrobné zabyvali predloZenym ndvrhem rozpo¢tu na rok
2015, tekl, Ze vychézi z p¥prav a predkladd, které byly provedeny jests minulym vedenim radnice a
neni schopen odrazit viili ke zméndm pro volebni program, ktery nové koalice nastavila a z toho
titulu k tomuto materidlu pistupuji jako k pracovnimu materialu. Hovofil o rozpoltu, ktery neni
neménny a staly a je zcela béZné, Ze k rozpodtu se v pribéhu roku vraci, provad&ji se rozpoctova
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opatfeni aj. Rekl, e vyrovnany rozpoéet je zékladnim parametrem, ktery bude tfeba vidy plnit,
zmeény v koncepci oSekévaji, protoze v rozpoctu nenasli véci, které chtéji, aby tam byly a to je jeden
z dGvodi, pro¢ se zdr# hlasovani. Cht€ji umoznit nové radg, aby se k tomu mohla vratit, osobné by
Sli po vzoru mésta a zvedli davky na granty a podobné aktivity. V&H, ¥e nova rada k tomuto
piistoupi zodpovédng a k rozpoctu se v blizké dobé& vratime.

Ing. Tichankova dodala, Ze rozklikdvaci rozpocet je jejich cilem, ale za mé&sic ve funkei nemohli
zpracovat takové podklady, aby se to dalo celé zpustit, ale V&1, Ze na p¥isti rok jiz tomu tak bude.

Pan Hiibner podgkoval vedeni radnice za tu odvahu predstoupit a pfedloZit rozpoget pfimo Ing.
Tichankovou, protoZe na véerej$im jedndni na MMO vidgl, Ze rozpocet prezentoval pracovnik
MMO. Pfimlouval se, aby rozpocet byl do budoucna podrobngjsi a pfehlednéjsi. Doporuil p¥ijmout
usneseni ve smyslu, Ze jim rada nebo vedeni radnice pfedloZi varianty na roky 2016 — 2018,
Vv pfipadé, kdy bude zohlednéna regulace hazardu.

Pan Odstréil uvedl, Ze rozpodet je nyni o zhruba 100 mil. K& niz$i, zarazila ho nejvice véc, kdy
v lotiském roce se proinvestovalo 315 mil. K¢& a nyni je navrhovéno 91 mil. K&. Ptal se, jestli jeto
tim, Ze nepotitame s transfery, které prijdou, nebo je to tim, Ze se penize pouzily jinde.

Ing. Tichédnkova uvedla, Ze investice Jjsou tam bez zapojeni prebytku hospodaiského vysledku za
minuly rok, kdy se rozpo&tovymi opatfenimi mohou investi¢n{ vydaje zvysit.

Mgr. Hrabovska fekla, Ze jako novy Clen zastupitelstva a &len ekonomické a investi¢ni komise méla
za to, Ze dostane materidl na rok 2015, kde se seznami s planovanymi investiénimi akcemi. Bohuzel
nedostala k dispozici ani jeden materidl, proto poprosila mistostarostku Ing. Tichdnkovou, jestli by
mohla zastupitelim piiblizit chystané investiéni akce, zadosti z evropskych socidlnich fondd, které
jsou schvélené, které se chystaji atd.

Be. Dehner reagoval na dotaz ohledng upraveného rozpodtu za rok 2014. Uvedl, Ze ta Sastka je tam
proto tak vysokd, Ze byly naplénovany investi¢ni akce, predeviim stavebniho charakteru, které se
bud’ viibec nezah4jily, nebo se v tomto roce nedokongily. Akce, které se nezahdjily, tak penize a
piebytek penéz spadne do letogniho vysledku hospodateni. K dotazu Mgr. Hrabovské uvedl, e na
str. 18 a 19 jsou uvedeny investi¢ni akee, jaké akce jsou nachystané a jaké budou kryté rozpotem na
rok 2015 v celkovém rozsahu 89,5 mil. K¢&. Zaroveni se omluvil za tiskovou chybu v tabulce, kdy
tabulka by mé&la byt v tisicikorunach.

Ing. Tichdnkova méla technickou, Ze pfipadny vyhled investic bude teprve zpracovan, vzhledem
k Casové tisni.

Pan Odstr&il mél dotaz, jestli rozdil 100 mil. K& mize byt v tom, Ze jsou to penize, kterd mély byt
vyCerpany v roce 2014 a p¥evedou se do roku 2015, Nikde v diivodové zpravé se nedogetl, Ze by se o
100 mil. K& sniZil rozpodet.

Bc. Dehner uvedl, Ze to jdou penize, které byly piid&leny na investiéni akce, které nebyly
zrealizovany a objevi se v hospodatském vysledku za rok 2014. Penize se nikde neztratily, jsou u nés
a budou z nich plénovany dal3i akce. Podotkl, Ze jsme hodn& zavisli na mésts Ostrava, mame akce,
které jsou pod dotacemi, a na mésté zatim neni systém, jak by to mélo pokradovat.
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Bce. Bednét reagoval na pana Hiibnera, ktery mél poZadavek, aby byly znovu zpracovany vyhledy na
roky 2015 a 2016 s piedpokladanym vypadkem financi za odvody z loterii, automati apod. Ptal se
Ing. Tichankové, zda to bere jako kol napiiklad do piistiho zastupitelstva, nebo ma o tomto navrhu
nechat hlasovat.

Ing. Tichdnkové uvedla, e v tom nevidi Zadny problém, aby byl tento vyhled zpracovan.
Be. Bednéf se ptal pana Hiibnera, jestli mu tento piislib stadi, nebo m4 nechat hlasovat.
Pan Hibner fekl, Ze mu to takto stadi.
ProtoZe nebyly Zadné dal3i dotazy, nechal Be. Bednét hlasovat o usnesent.
Hlasovanim: 27:0:15 — schvéleno.
Prijato usneseni &, 13/2.

2. PInéni rozpo¢tu méstského obvodu Ostrava-Jih za obdobi leden - zaFi 2014
(Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 42:0:2 — schvaleno.
Prijato usneseni &, 14/2.

3. Névrh rozpo&tového opatieni & 1 (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)
Hlasovanim: 44:0:0 — schvaleno.
Prijato usneseni ¢&. 15/2.
4. Navrh rozpodtového opatieni &. 2 (Ing. Hana Tichénkov4, mistostarostka)
Be. Dehner navrhl stdhnout materiél ¢. 4, protoZe toto rozpotové opatfeni by ném nic nevyteiilo.

Jedna se o akei, kterd byla zahdjena v minulém volebnim obdobi, jednalo se o vystavbu détského
hiisté na ul. Klegova.

Pan Hiibner mé&l technickou pfipominku, pro¢ Be. Dehner nevystoupil s timto navrhem, kdyz se
schvaloval program.

Bc. Bednat podé€koval za p¥ipominku a nechal hlasovat o navrhu Be, Dehnera na staZeni materialu
z jednani zastupitelstva,

Do diskuse se jesté ptihlasil Ing. Luzar podotkl, Ze zde zaznéla otdzka. Také by ho zajimalo, jestli to
znamend prvni rozkol v koalici z pohledu toho, Ze se nejsou schopni dopfedu dohodnout, kterd

materialy predloZi zastupitelstvu a které ne. Pozadal o kratkou odpovéd.

Pan Gavenda fekl, Ze mu chybi stanovisko pfedkladatele.

-
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Ing. Tichankova méla technickou pfipominku, fekla, Ze se nejednd o Zadny rozkol, o této zdleFitosti
jednali, o staZenf materialu je informovéna, pouze se na to v tivodu zapomnélo.

Be. Dehner doplnil, Ze tato zaleZitost byla spole¢né projednana, jen se nedohodli, kdo to stihne. Nic
nebran{ tomu, stahnout material pti vlastnim projednévani.

Be. Bednéf nechal hlasovat o staZeni materidlu z jedndni,
Hlasovanim: 31:0:13 — schvéleno.

Prijato usneseni ¢&. 16/2.
5. Navrh rozpoétového opatieni &. 3 (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)
Hlasovanim: 44:0:0 — schvaleno.

Prijato usneseni &. 17/2.
6. Navrh rozpoétového opatieni &. 4 (Ing. Hana Tichinkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 44:0:0 — schvaleno.

Prijato usneseni & 18/2.
7. Navrh rozpodtového opatteni &. 5 (Ing. Hana Tich4nkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 44:0:0 — schvaleno.

Prijato usneseni ¢, 19/2,
8. Navrh rozpodtového opatieni &. 6 (Ing. Hana Tichdnkova, mistostarostka)

Hlasovanim: 44:0:0 — schvaleno.

Prijato usneseni & 20/2.

37. Navrh na zruSeni usneseni & 666/22 ze dne 19.6.2014 ve viéci koupé nemovitych véci na ulici
Pavlovova 33 v Ostravé-Zabyehu (Ing. Hana Tichankova, mistostarostka)

Ing. Tichankova predloZila material. Uvedla, Ze minulému zastupitelstvu byl pfedloZen materidl,
ktery byl schvalen a vedl az pred podpis samotné smlouvy o koupi této nemovitosti. Soudasny
vlastnik m&l zamér v budové z#dit ubytovnu, proto doslo k jednani o vykoupeni tohoto objektu, byly
zpracovany znalecké posudky z nespravnych tdaji, kdy se vychazelo z faktu, Ze ta ubytovna tam jiz
existuje, nebyly zohlednény dalif technikélie nemovitosti jako napt., Ze soudasny vlastnik nezajistil
prepojeni od soutasného provozovatele energetické sité Mittalu k CEZU a za t&chto podminek byla i
stanovena kupni cena ve vy$i 30.500.000 K&. Poté, co se se viemi materidly podrobné seznémili, se
zaCali domnivat, Ze smlouva je pro obvod znadng nevyhodnd, tato nemovitost neni v soucasné dobg
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rekolaudovana jako ubytovna, nejsou dofeSeny veskeré technické véci, které by mély vliv na
budouci provozovéni objektu, proto rada dola k zavéru, Ze by bylo vhodné zrusit usneseni o koupi
nemovitosti s tim, Ze zajem o vykup i nadale trva, a to pfedeviim proto, Ze i sousedici nemovitost je
v majetku obce a dotéend nemovitost se nachézi na nasich pozemecich. S majitelem firmy v této
zaleZitosti naddle jednaji a na dne$nim zasedéni zastupitelstva by rdda doplnila toto usneseni o
souhlas zastupitelstva o provedeni tfetiho znaleckého posudku, ktery by zohlednil veskeré nové
zjisténé skutetnosti a kupni cena by byla stanovena spravnym zptsobem tak, abychom s obecnimi
prostfedky naklddali hospod4rné.

Ing. Luzar se omluvil za del¥{ vystoupeni. Nevi, jak dalece bude schopna mistostarostka reagovat,
pokud nebude schopna reagovat na jeho dotazy, tak by pozadal vedouci odboru. Vratil se zpét do
doby schvéleni zastupitelstva k odkoupeni tohoto objektu. Spravng mistostarostka tekla, Ze
zastupitelstvu byla p¥edloZena varianta, Ze je moZné, Ze na ul. Pavlovova, v objektu byvalé
nemocnice, vznikne ubytovna. Tato varianta je redlnd a mozna, po zkuSenostech s ubytovnami
v naSem obvodg, manifestacemi, vystoupenimi, policejnimi manévry, které zde probshly, byli jako
zastupitelé zcela jednozna¢ng pro, aby obvod zabranil moZnosti vzniku ubytovny odkoupenim
tohoto objektu. Upozornil, Ze zastupitelé tehdy nefedili, jak bude objekt déle vyuZivan, ale
zastupiteldm bylo pfedloZeno, zda chtéji, aby tam soukromy vlastnik vybudoval ubytovnu, piipadng
objekt prodal nékomu jinému, kdo tam vybuduje ubytovnu nebo do toho obvod aktivng vstoupi.
Zastupitelstvo rozhodlo, Ze do toho aktivné vstoupi, nechal se vypracovat znalecky posudek a
zastupitelé odhlasovali, e maji zdjem koupit n&jaky objekt. Byvala rada na poslednim zastupitelstvu
postupovala dle jeho ndzoru silng nestandardné, kdy slovy starosty zpochybnila veskeré probihajici
kroky na zaklad& informaci, které dostala od Ufednikd, nebyla schopna vi&i usneseni pfijmout Zadné
rozhodnuti, které by bylo, pouze bylo ¥e€eno, Ze to nepodepiSe. Postaveni, do kterého uved! tuto
radu, povaZuje z jeho strany za velmi Spatné. Je zde platné usneseni zastupitelt, které tiké, Ze to
chté&ji koupit proto, Ze se boji, Ze tam vznikne ubytovna. Ptal se, jestli tento udaj, Ze by tam mohla
byt ubytovna, jiZ neni relevantni. »Mate 100 % jistotu, Ze tam ta ubytovna nebude. JestliZe tuto
jistotu nemate, kde berete jistotu, Ze timto krokem neumoznime majiteli prodat ubytovnu jinému
zéjemci®. Jestlize tento krok, ktery nyni udinime, p¥isp&je k tomu, Ze tam ta ubytovna vznikne,
vezmete si to politicky jako své rozhodnuti, Ze pochyby, které byly, toto zpUsobily. Jestlize doslo ke
zpochybnéni znaleckého posudku a existuje novy znalecky posudek, ktery jiz m&l zhodnotit zjisténé
skute¢nosti, které svédgily v Gsili neuzaviit tuto smlouvu, jak dalece se li§i cena druhého znaleckého
posudku od toho prvniho, jestli to opraviiuje k n&jakym radikalnim kroktim, které odsouvaji moZnost
koupé tohoto objektu. Treti otdzkou 16,

Be. Bedné¥ upozornil Ing. Luzara na délku diskusniho piisp&vku. PoZadal Ing. Tichankovou, aby
zodpovedela prvni dva dotazy.

Ing. Tichankova uvedla, Ze t&%ko miFeme v této chvili 100 % fici, Ze tam ubytovnu n&kdo nechce
ud¢lat. Zdiiraznila, Ze zdjem vykoupit ten objekt stale trvé, soudasny majitel neprodava budovu jako
ubytovnu, je to objekt &astedns zdravotnicky, &4stedné s pronajatymi prostory. Vzhledem k tomu, Ze
se blizi zmé&na legislativy, tykajici se ubytoven, tak se domnivd, Ze nebude enormni zijem tyto
ubytovny vytvéfet a soudasny majitel ma spiSe zdjem prodat, ne¥ si Jej ponechat a provozovat v ném
ubytovnu. V soudasné dobé existuji dva znalecké posudky, které se od sebe 1ig{ ¥4dové o 1,5 mil. Kg,
ale jde o to, jakym zptisobem jsou zpracovény, jaké metoda je zvolena. Domniva se, Ze zabranit
vzniku ubytoven je velmi dileZitg, objekt je vyuZitelny pro na§ obvod a nemysli si, Ze bychom to
meli koupit za kazdou cenu a viibec ne za cenu, kterd je dvakrat tak vy$$i nez cena redlna. Navic tam
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od piistiho roku nebude mit elektrickou energil, protoZe soucasny vlastnik nepozadal véas o
piepojeni k siti. Dodala, Ze soudasny vlastnik je v obtizné situaci i z jiného diivodu a to, Ze dotéend
nemovitost stoji na pozemku obvodu.

Ing. Luzar poZadal zastupitelstvo, aby mohl hovofit déle a aby zastupitelé hlasovanim vyjadrili
souhlas, Ze miiZe dokongit sviij diskusni prispévek. PoZadal o diskusni ptispévek v délce 10 min.

Be. Bednat nechal hlasovat o tom, aby Ing. Luzar mohl je$t& 10 min. diskutovat.

Hlasovanim: 17:5:9 — neschvaleno.
Bc. Bednéf se omluvil a pfedal slovo panu Odstréilovi, ktery se ptihlasil do diskuse.

Pan Odstréil uvedl, Ze byl na zastupitelstvu jako ob&an, kdyz tehdejsi rada a vedeni tvrdilo, Ze maji
penize na koupi toho objektu, proto vitbec nechape, pro¢ se fesi, Ze se to bude kupovat v roce 2015.
Domniva se, Ze by mé&l nastoupit kontrolni vybor a jestli je fakt to, co ¥ikala mistostarostka, tak je
presvéden o tom, Ze kdyZ se kupuje n&co za 30 mil. K&, Ze se n€kdo ptijde podivat na ten objekt, jak
vypada, v jakém je stavu a co se d4 pouZit. Podotkl, Ze se zde bavime o 30 mil. K& a je na politickém
zvaZeni, jestli realnd hodnota je uplné nekde jinde, tak ten objekt koupime. KdyZ se dival do
rozpoCtu, je na n&j potfeba dalsich 80 mil. K&, aby z n&ho viibec néco bylo. Pokud dobie pocits, tak
je to celkem 110 mil. K& a za tyto penize postavime daleko lukrativn&j$i dém s pedovatelskou
sluzbou. Zarazi ho jin4 véc, »KdyZ kupuji néco za 30 mil. K&, tak nemtzu fici, Ze nevim, jak ten
objekt vypad4, nehledé k tomu, Ze se nedomluvim s majitelem, Ze kdy mi ho prodd, Ze odpoji sité.

Pani Langrova dodala, Ze vie je trosku komplikovangjsi, neZ se na prvni pohled mt¥e zdat.
Zaméstnanci odboru bytového a ostatniho hospodaistvi znaji ten technicky stav, byli snim
srozumeéni, ale jde o to, jakym zptisobem byla stanovena kupni cena, proto nyni zastupitelstvo Zadaj,
aby schvalili vypracovani t¥etiho znaleckého posudku na skutedny stav této nemovitosti.

Be. Dehner navéazal na pana Odstréila, poprosil, aby se podivali na leteckou mapu, kterou maji
v materidlu. Tento aredl je oploceny, kde nam patfi pozemky, ale nejspie je to foceno z mensi
vysky, protoZe vpravo stoji dalsi totoZny pavilon. Ptal se, jak se zachovame v pfipadé, kdyz zitra
pfijde zprava, Ze tam chce n&kdo udélat ubytovnu, jestli budeme vykupovat dal3i pavilon. Osobn ie
pro koupi zminéného pavilonu, jednd se o uzavfeny aredl a prostfedni budova je pfipravena na
rekonstrukei, kterd je odhadovana na 80 mil. K& jak jiZ zminil pan Odstrgil.

Pan Gavenda poz4dal Be. Dehnera, aby upfesnil, o jakém pavilonu mluvil.

Be. Dehner uvedl, Ze se jedna o pavilon hned vedle vpravo, ktery je spojen spojovacim krékem a na
fotomapé nejde vidét.

Pan Gavenda nemluvil na mikrofon, proto nebylo rozumét.
Be. Bednét pozadal, aby se viichni hlasili do diskuze a vie mohlo byt na zdznamu.

Ing. Grochal mél dotaz, kdyZ pozemky pod budovou jsou v nafem majetku, takZe podle nového
zdkona mu Katastrélni G¥ad nedovoli zapsat zménu vlastnika nemovitosti, pokud neni vlastnikem
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pozemku pod nim, takZe vyjednavat o tom, Ze to nékomu proda je nesmysl. Dal$i znalecky posudek
zjeho pohledu nepotfebujeme, protoZe majitel objektu neni povinen Z&dny znalecky posudek
respektovat. Méli bychom se dr¥et toho, Ze nepfekro¢ime znalecky posudek, ktery je, budeme se
snazit dostat na tu co nejniZ§{ moZnou cenu a potom by pro toto hlasoval. Neni proto, aby se nechal
délat dalsi znalecky posudek.

Ing. Tichankova podotkla, Ze znalecky posudek je zpracovan na ubytovnu a oni by potfebovali
znalecky posudek na soucasny stav. Byla pouZita vynosova metoda, kterd poditala s vynosy z njmu,
rada si nemfiZe vymyslet cenu, proto je navrzen tieti znalecky posudek. Vi, Ze se jedna o vydaje
navic, ale celkovy efekt do hospodaieni obvodu by mél byt pozitivni.

Ing. Grochal mél technickou, ve znaleckém posudku jsou dvé ceny, kdy jedna cena je 22 mil. K& a
druhd 31 mil. K&, ptal se, prod se nedr¥ime té nizsi ceny a nesnaZzime se dostat pod tuto niZ¥i
hodnotu, ktera bude respektovat soudasny stav a hodnotu stavby jako takové.

Pani Langrova uvedla, Ze nemtizeme vychazet z posudku, ktery je zpracovéan jako né&jaky budouci
stav ,,ubytovna®, momentalng kupujeme zdravotnické za¥izeni, na které nelze v ramci znaleckého
posudku vypogitat kone¢nou cenu vynosovou metodou. NemiiZeme pfijmout cenu, ktera je uvedena
ve znaleckém posudku.

Mgr. Miklas mél technickou, pozadal o upfesnéni a sdélent, ktery z t&ch ti objekti, které tam jsou,
je nas.

Be. Dehner uvedl, e kdyZ se podiva na fotomapu, tak Zlut¢ vySrafovany objekt je na nagem
pozemku, majitelem je firma PAC, se kterou se jednd o koupi nemovitosti, pavilon napravo je
v naSem majetku, a objekt napravo by mél pat¥it Krajskému tGtadu Ostrava.

Ing. Luzar uvedl, e mistostarostka vychazi z toho, Ze ubytovna je momentalng kolaudovana jako
nemocnice a pokud byl sprdvng informovén, tak si vlastnik pozadal o zménu kolaudace. Ptal se, kde
bereme jistotu, Ze my udé&léme znalecky posudek na nemocnici a on to zméni na kolaudaci na
ubytovnu a tim zvedne cenu. Kde berete jistotu, Ze on to prod4 jako nemocnici a Ze na tom nebude
chtit vydelat. Pokud je jistota, e tu neni kupec, ktery by to chtél jako ubytovnu koupit, potom
jednejme a nechme zpracovat takovy znalecky posudek, ktery bude hovofit o ,,redlné cend™.

To co ted’ ud€lame a zrudime to usneseni, které bylo, tak dle nového zdkona fikame, Ze nemame
zajem koupit nemovitost. Dal za pravdu predfecnikovi, ktery hovofil o tom, Ze novy zdkonik hovoi
0 tom, Ze se ndm to musi nabidnout. Vlastnik to uginil, zastupitelstvo vyjadfilo pred ptl rokem
souhlas to koupit, ted’ zastupitelstvo ¥ké, Ze to nechce koupit a vten moment to miZe prodat
komukoliv a miiZe to byt soudni tahanice. Toto je druhy problém, na ktery cht&l upozornit a na tuto
otazku by chtél odpovéd’. Upozornil, Ze v tomto materile jsou uvedeny chybné udaje, vychazi se
z chybnych argumentti. Pokud je rada pevné piesv€dCena, Ze tam ubytovna nebude, jednd s tim
ClovEkem, je ochoten ndm to prodat a nevypece nas, tak potom souhlasi a jednejme podle tohoto.
Boji se, Ze kdyZ to skondi $patnd a ty signaly jsou, Ze m4 dal3i kupce a chce se pouze vyhnout
zakonu t€mito postupy a ubytovna tam vznikne, jak se k tomu rada postavi. Ptal se, jestli si to rada
uvédomuje a vezme na sebe to riziko.

Pani Langrova méla technickou, fekla, Ze rekolaudace byla zastavena, objekt déle neni fe$en v ramci
toho, Ze by se z n&ho méla stat ubytovna. V ramci toho, Ze vlastnime pozemek pod stavbou, tak
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mame pfedkupni pravo. Kdy? se pan K Gl rozhodne tuto nemovitost prodat nékomu jinému, tak
nam ji nejdtive za tu stejnou &astku musi nabidnout, Jak Jiz mistostarosta Be. Dehner sd&lil, tak my
uZ vlastnime nemovitost na Pavlovova 3 1, coZ je objekt vedle, ktery jsme kupovali od stejné
spolecnosti Mittal vietng pozemku pod nemovitosti a ten objekt nés stal 16,7 mil. K&. To Znamena,
Ze my nemuiZeme vychazet ze znaleckého posudku, kiery je zpracovén na ubytovnu, kdy? v dnesni
dobg to neni pravdivé.

Ing. Luzar fekl, Ze predpoklads, e rekolaudaci st4hl ten, co o ni zadal, nebo byl divod k pozastaveni
rekolaudace. Upozornil, Ze je to vykon stétni spravy a obnovit rekolaudaci je pouze otazkou splnéni
nekterych zdkonych podminek a to my nejsme schopni ovlivnit.

Ing. Tichankova uvedla, Ze t&7ko muiZe n&kdo v této chvili se 100 % jistotou néco tvrdit, Jednaji
stim &lovékem, jeho zijem nam to prodat trvd a osobn& ma pocit, e bychom méli Jjednat
hospodéarné. JestliZe on to koupil za 14 mil. K¢&, my jsme obdobny objekt, véetn& pozemku koupili za
16, 7 mil. K& a ted’ bychom méli tento objekt koupit za 30 mil. K& bez pozemku s tim, Ze od pfisttho
roku to nebude napojeno na elektrickou sit’! Jedn4 se o prostfedky z naSeho rozpoétu, nedostaneme
na to Zadné penize z magistratu a dale budeme muset ziskat prostfedky na rekonstrukci objektu,
protoZe v takovém stavu v jakém se nachazi, Je pro nés t&Zko vyuzitelny.

Ing. Luzar mél technickou, Ze mu nebylo odpovézeno na dotaz, kdo zastavil tu rekolaudaci nebo co
je diivodem, Ze momentalng neprobiha.

Ing. Tichankov4 uvedla, e mame informaci, Ze byla pozastavena, ale bohuZel v této chvili nemuze
sdélit z jakého dtivodu.

Ing. Grochal se ptal, jaké byla cena pfedchoziho znaleckého posudku a jakd bude cena nového
znaleckého posudku.

Ing. Tichankova uvedla, e neumi odpovédet, ale pozadala o odpovéd pani vedouci majetkového
odboru, ktera ma prehled o cenich znaleckych posudk.

Mgr. Miskatikové uvedla, e v této chvili nema k dispozici fakturu, kterou mestsky obvod uhradil za
oponentni znalecky posudek. Ptedpoklads, Ze s ohledem na stanovenou ¢astku, by méla byt cena
znaleckého posudku cca do 10.000 K.

Pan Graiidk pfedeslal, Ze jim nejde o to, aby tu budovu nekoupili nebo koupili za stavajicich
podminek, ale jde jim o to nerusit usneseni z dervna 2014, ale pouze pozmeénit toto usneseni,
abychom se vyhnuli spekulacim, které zde pfedestiel Ing. Luzar.

Ing. Luzar fekl, Ze se ptiklani ktomu, at’ je usneseni platné. Podotkl, e rada méla predlozit
zastupitelstvu materidl, Ze #4d4 o revokaci usneseni, které bylo pfijato pred ptl rokem a navrhuji
koupit objekt za cenu ne 30 mil. K¢, ale 20,5 mil. K¢ dle znaleckého posudku a v séle by nebyl
nikdo, kdo by pro takové usneseni ruku nezvedl. Doporucil, nechat usneseni platné a povefit radu,
aby dale jednala, nechala vypracovat dalsi znalecky posudek a pak se k tomu vratit. Domnivé se, Z¢
toto je jedin4 cesta jak z toho ven. Presns pfed pll rokem to zastupitelstvo fesilo, obavalo se, Ze tam
vznikne centrum socidlng vylou€enych lidi, Ze zde vznikne dali ul. Cujkovova a to byl davod, pro
ktery zastupitelé zvedli ruce.
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Be. Bedndf uvedl, Ze objekt, ktery jsme kupovali od spole¢nosti Nova Hut’ v roce 2011 a ta cena se
nemohla zménit o 100 %, déivod prod to neteila rada difve je ten, Ze tato zaleZitost musi prochézet
také Radou mésta Ostravy. Déle ¥ekl, Ze si nechal vyhledat usneseni, které chceme revokovat, a to
zni: Zastupitelstvo rozhodlo nabyt nemovité véci na ulici Pavlovova 33 v k.. Zabteh nad Odrou:
budovu &p. 2626, jind stavba na pozemku parc. €. st. 3484, budovu bez &p./Se. jind stavba na
pozemku parc. &. st. 4034 a budovu bez ¢p./Ce. jind stavba na pozemku parc. & st. 6190 od
spolecnosti P A C, spol. s r.0., se sidlem Kolejni 1323/12, Ostrava-Moravskd Ostrava za cenu
30.500.000 K¢, za podminky uvedené v davodové zprav€ a za podminky vydéni predchozfho
souhlasu k nabyti uvedenych nemovitosti Radou mésta Ostravy. Domniva se, Ze pokud bychom toto

usneseni nezamitli nebo nerevokovali, tak bychom to museli koupit za ¢astku 30 mil. K&.
Ing. Tichdnkova podotkla, Ze chtéla Fici totéZ, usneseni zni ,,nabyt nemovitost*.

Ing. Luzar mél technickou, rada mésta rozhodla, zcela jasné& fekl, Ze predpokladal, Ze rada ptedlozi
zastupitelstvu névrh na revokaci usneseni na jinou cenu, kterou mezi tim zjistili a pozaduji za
pfijatelnou.

Bce. Bednaf podotkl, Ze zmé&nu hodnoty je mozZné udglat pouze na zakladé znaleckého posudku a
vzhledem k tomu, Ze jsou jiZ dva znalecké posudky, mélo by dojit ke konfrontaci soudnich znalcd,
pipadné se vyhotovuje tfeti znalecky posudek a ten je dobré nechat odsouhlasit zastupitelstvem.
Postupuji podle toho, co je dobré.

Ing. Luzar mél technickou, jsou-li zpracovany dva soudni posudky, tak ten tfeti mus{ byt oponentni a
ne, Ze se udéla novy, ktery bude hodnotit ten objekt. Pokud chee rada, aby zastupitelstvo rozhodlo,
Ze nechd zpracovat oponentni posudek k t&mto dvéma, tak to mohla klidn& udinit sama.

Be Bednat podotkl, Ze nikdo nefekl a nehodnotil to, Ze jsou soudni znalci neschopni, ale pouze

posuzovali podle jin¢ho zadéni, stav nemovitosti je jiny, neni to ubytovna a jiZz n&kolikrat to zde
sdélili.

Mgr. Miklas uvedl, Ze nema problém s revokaci materialu, tak jak je navrZen, ale bylo by potfeba,
aby bylo zusneseni zcela ziejmé, Ze se nejednd o stanovisko k nabyti nemovitosti v rdmeci
pfedkupniho prava.

Be. Bednét pfedlozil novy navrh usnesen, ktery by znél, Ze zastupitelstvo méstského obvodu
deklaruje zajem nabyt nemovité véci na ulici Pavlovova 33...... a zruSuje své usneseni &. 666/22 ze
dne 19.6.2014 a ukladd mistostarostce Ing. Han& Tichénkoveé jednat ve véci nabyti nemovitych
véced...

Ing. Luzar mél technickou, aby se pferuilo projednavani tohoto bodu, odboru pravnimu bylo
uloZeno zpracovat nové znéni usneseni minimalng s odkazem na zékon, Ze chceme vyuZit moZnost
dle pfedkupniho préva, aby to bylo pravné &isté a po té se k tomuto bodu vratili.

Mgr. Mentlik podotkl, Ze ze strany vlastnika nam to nikdy nebylo nabizeno v rémei predkupniho
préva, proto usnesent, které predetl pan starosta, je dle jeho nazoru dostate¢né. Pokud chee uvést, ze
méstsky obvod chee vyuzit predkupniho préva podle obCanského zékoniku, tak neni problém toto
ustanoveni vyhledat a dopsat. Dle jeho nézoru je to nadbytedné,
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Be. Bednat vyhlasil po dvouhodinovém jednéani ptedstavku do 16,45 hod. s tim, Ze se piipravi presné
znéni usneseni, o kterém se bude nésledné& hlasovat.

Bc. Bednéf po pfestavee pfedetl nové znéni usneseni:
Zastupitelstvo méstského obvodu

zruSuje

sv€ usneseni €. 666/22 ze dne 19.6.2014

deklaruje

z&jem nabyt nemovité véci na ulici Pavlovova 33 v k. 0. Zabfeh nad Odrou: budovu &p. 2626, jind
stavba na pozemku parc. &. st. 3484, budovu bez &p./Ce. jind stavba na pozemku parc. &. st. 4034 a
budovu bez &p./Ce. jind stavba na pozemku parc. &. st. 6190 od spoletnosti P A C, spol. s r.0., se
sidlem Kolejni 1323/12, Ostrava-Moravska Ostrava

uklada

mistostarostce Ing. Hané Tichankové jednat ve v&ci nabyti nemovitych véci v k.G. Zabfeh nad
Odrou, a to budovy €p. 2626, jina stavba na pozemku st.p.¢. 3484, budovy bez &p./&e. jina stavba na
pozemku st.p.¢. 4034 a budovy bez &p./&e. jin4 stavba na pozemku st.p.&. 6190, se spolenosti P A
C, spol. s r.0., se sidlem Kolejni 1323/12, Ostrava-Moravska Ostrava a zadat znalecky posudek na
odhad kupni ceny

Bc. Bednat nechal hlasovat o usneseni, které predetl.

Hlasovanim: 37:0:5 — schvaleno.
Prijato usneseni ¢. 48/2.

9. Navrh rozpoctového opatieni &.7 (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)

Bc. Bednat uvedl, Ze tento bod se dotyka pfedchézejictho usneseni, a protoZe jsme vyjadfili zjem
koupit, mé&l by trvat i tento ndvrh rozpo&tového opatient.

Megr. Miklas fekl, Ze si mysli, Ze rozpodtové opatieni v tuto chvili nema smysl, protoZe deklarace
koupit sice je, ale koup& neprob&hne v letosnim roce a v tuto chvili by odbor financi a rozpoétu
nezat€Zoval, protoZe opravdu se budou pfesuny délat zcela zbytedng.

Ing. Tichdnkova uvedla, Ze cht&li uvedené rozpodtové opatfeni z toho divodu, Ze chceme timto
podpofit nds zdjem nemovitost koupit. V pfipadg, Ze se to neuskutedni, bude jinym rozpodtovym
opatienim to vraceno zpét do rozpodtu.

Ing. Luzar vyjadiil obdiv odboru ekonomiky, Ze se podafilo najit penize, o kterych si mysli, Ze
v rozpoctu nejsou. Stalo se to, na co upozoriiovali pfi konci minulého volebniho obdobi, a to kdy se
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rozpustily volné zdroje a zapomnélo se, ¥e se ma vykoupit tento objekt. Podporuje toto rozpodtové
opatieni.

Be. Bednat se dale zeptal Ing. Miklase, zda trva na navrhu, aby se tento bod stahl.
Ing. Miklas naznadil, Ze netrva.
Be. Bednéf ukongil diskusi a nechal hlasovat o navrhu rozpoctového opatteni.
Hlasovanim: 39:0:3 — schvéaleno.
Prijato usneseni & 21/2.
10. Navrh rozpottového opatieni & 8 (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)
Hlasovanim: 43:0:0 — schvaleno.
Prijato usneseni &, 22/2.
11. Navrh rozpoétového opatieni & 9 (Ing. Hana Tichankov4, mistostarostka)
Hlasovanim: 43:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni & 23/2.
12. Navrh rozpo¢tového opatieni & 10 (Ing. Hana Tichankova, mistostarostka)
Hlasovanim: 41:0:0 — schvéleno.

Prijato usneseni &, 24/2.

13. Zadost o poskytnuti zapijcky ze Socidlniho fondu (Mgr. Petr Mentlik, tajemnik aiadu)
Hlasovanim: 42:0:1 — schvéleno.
Prijato usneseni &, 25/2.

14. Odpis pohledavky s p¥isluSenstvim a prominuti poplatki z prodleni (Bc. Martin Bednat,
starosta)

Hlasovanim: 41:0:1 - schvaleno

Prijato usneseni &, 26/2.
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15. Souhlas s poskytnutim vécného daru (Ing. Adam Rykala, &len rady)
Hlasovanim: 41:0:1 — schvaleno.

Prijato usneseni ¢, 27/2.
16. Vyzva k predkladdni Zidosti o poskytnuti vefejné finanéni podpory - ucelovych dotaci v
oblasti Skolstvi, kultury, sportu, socidlni péce, prevence kriminality a volného &asu déti a
mlddeZe pro rok 2015 (Ing. Adam Rykala, ¢len rady)
Pan Hiibner se ptal, jaky objem pen&z se predpoklada, Ze se bude rozd&lovat.
Ing. Rykala odpovédel, Ze je to kazdorotni vyzva, ktera prosla komisemi i radou a kterd se predklada
do 15. ledna, kdy by si mély organizace podat Zadosti. Rozdé&leni pen&z bude probihat v ramci toho,
Ze prob&hnou poradni komise, rada, co se tyka penéz, tak je schvaleno v rozpod&tu 2,5 mil. K& s tim,
Ze je vile rady do budoucna se snaZit tyto prostiedky navy3ovat, budou se hledat penize, jak na
navySeni, tak i rozSifovat podet zadateltL.
Pan Hiibner se ptal, kolik se vyplatilo letos.
ProtoZe nebyla slySet odpovEd’, Be. Bednéi konstatoval, Ze zaznélo také 2,5 mil. K&.
Hlasovéanim: 43:0:0 — schvéleno.

Prijato usneseni ¢. 28/2.

17. Smlouva & 11094126 o poskytnuti podpory ze Stitniho fondu Zivotniho prostiedi Ceské
republiky (Be. FrantiSek Dehner, mistostarosta)

Hlasovénim: 42:0:0 — schvéleno.

Prijato usneseni & 29/2.
18. Odpis pohledavky po zem¥elém (Markéta Langrova, ¢len rady)
Hlasovéanim: 43:0:0 — schvéleno.

Prijato usneseni ¢. 30/2.

19. Plan vynost a nikladi a plan jmenovitych akef na rok 2015 - hospodaiska &innost MOb
0.-Jih (Markéta Langrova, ¢len rady)

Pan Hilbner poZadal o vysvétleni, co se skryvé pod polozkami ostatni sluzby a ostatni naklady.
Pani Langrové sd€lila, Ze pfesnd definice je uvedena na str. 2 materidlu a citovala: Na poloZce

"ostatni sluZby" jsou zahrnuty zejména predpokladané néklady na zpracovani projektové
dokumentace pro planované jmenovité akce r. 2015, naklady na odménu soudnim exekutortim,
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ndklady na deratizaci, desinsekci, ndklady na odborné posudky, ndklady na odvoz odpadi pii
soudnim st8hovani, modernizacich a pii vyklizeni spole¢nych prostor domd, shozy sn&hu ze stfech
apod.

Pan Matak fekl, Ze bydli na této adrese a jednd se mu o to, Ze v piiloze &. 2 se hovoti, Ze vyména
stavajicich m&Fica tepla a stavajicich vodoméri za nova, radiovd méfidla na adrese B. Viaclavka 1,
Dr. Savrdy 13, 15, 17, 19, atd. Ptal se, kdyZ je na patce domu, kde jsou tii vchody, jedno odegitaci

méfici zatizeni na teplo a m4 se vyménit jenom v jednom vchodu, jak bude rozpoditano teplo.

Pani Langrova fekla, Ze neni schopna na toto odpovédet, pozédala o odpovéd’ Ing. Brezinovou,
vedouci odboru bytového a ostatniho hospodatstvi.

Ing. Brezinov4 sdélila, Ze dojde k vymé&n& mé¥idel, tzn., Ze tam ta m&¥idla jsou, bude se rozpo&itavat
stale stejn&, podle pomérovych méfidel, pouze budou vymé&néna za radiové, tzn., Ze odedet bude
zplsobem tak, Ze se nebude vstupovat do byt

Ing. Luzar se ptal technicky, Ze kdyz jsou tfi vchody a v jednom bude namontovano piesndjsi
odecitani, jestli na sebe nebudou navzajem doplécet, zda existuje n&jaky piepocet.

Ing. Brezinova fekla, Ze to je zcela odborny dotaz.

Hlasovanim: 41:0:1 — schvéleno.

Prijato usneseni & 31/2.
20. Prominuti poplatku a droku z prodleni (Markéta Langrov4, ¢len rady)

Mgr. Miklas sdélil, Ze v ekonomické komisi fesili problematiku tohoto materidlu v obecné roving,
Jedna se o to, tak jak se promijeji poplatky z prodleni ve vy3i 10 — 100 %, narazili na jeden problém,
a to, Ze prominuti poplatku neni vézano na povinnost uhradit ten zdstatek. Jde o to, aby do budoucna
veskeré promijeni pohleddvek jsme vézali na povinnost toho subjektu nejprve splatit ten rozdil, ktery
jsme mu nechali a teprve po tzn. doplaceni €astky dluhu, napt. do 12 mésict, bude prominuta i
zbyvajici &4st.

Be. Bednaf podékoval za vécnou pfipominku, kterd je vSem jasnd a pozadal o vyjadieni pani
Langrovou.

Pani Langrovd uvedla, Ze k této problematice bude zpracovén metodicky pokyn, ktery to do
dnesniho dne neftesil.

Be. Bednéf fekl, Ze to bere jako zévazek.

Ing. Nevima, Ph.D. navézal na Mgr. Miklase, protoZe touto problematikou se zabyvali v rdmeci
finan¢ntho vyboru s tim, Ze finandni vybor nemél problém s ostatnimi materialy, které byly do ngj
pfedkladany, ale v souvislosti s tim za finandni vybor navrhuje rad¢ projednat pravidla pro promijeni
poplatki a UrokG zprodleni a stanoveni procedurélnich pravidel pro uzavirani splatkového
kalendafe. Materidly byly projednany nejprve v ekonomické komisi, nasledné ve finanénim vyboru,
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ktery zaujal takovéto stanovisko. Zmifuje to v souvislosti s tim, Ze finan&ni vybor projednaval i bod,
ktery se tykal Z4dosti o uzavieni splatkového kalendéfe, aby tam byla kontinuita.

Pani Langrova dodala, e jak jiz uvedla, bude zpracovan metodicky pokyn, ktery pijde do jednani
komise i vyboru.

Be. Bednat fekl, Ze soud4sti materidlu by mohla byt ukladaci &4st v tom smyslu, jak zaznélo od Ing.
Nevimy, Ph.D.

Ing. Grochal se chtél zeptat na to sameé, zda by $lo toto usneseni doplnit o to, Fe zastupitelstvo
souhlasf s prominutim v p¥{padg, Ze bude ten doplatek uhrazen do 24 mésict.

Be. Bednét dodal, Ze to asi nem@izeme, protoZe v tuto chvili jsou zasady jiné, neZ si je vsichni
piejeme.

Ing. Grochal potom dodal, Ze v tom pfipad® navrhuje staZeni materialu, aby Zadatelé nemuseli davat
novou Zadost na prominuti,

Pan Grafidk fekl, Ze by chigl pfipomenout, v minulych volebnich obdobich bylo zvyklosti, Ze
predseda finandniho vyboru pied zasedénim zastupitelstva vystoupil a vyjadfil nizor finanéniho
vyboru k finandnim zaleZitostem projednavanym zastupitelstvem. Zda by se toto nemohlo délat
stejné.

Ing. Nevima, Ph.D. dodal, Ze to bere jako ptipominku a je mo¥né, Ze od p¥tiho zastupitelstva na
zaCatku zmini stanoviska, kterd byla projednéna v rdmci finanéniho vyboru, aby i zastupitelé v&d&li,
jakym zplisobem a s jakym usnesenim to bylo projednéno.

Be. Bednéf nechal hlasovat o névrhu na staZeni tohoto bodu z programu s tim, e by se vy&kalo na
stanoveni novych pravidel.

Do diskuse se piihlésil p. Hiibner a fekl, aby se nemuselo hlasovat o kazdém jednotlivém zv1ast, zda
by se nemohly stdhnout vSechny, které se tykaji promijeni poplatkd.

Be. Bednéf podotkl, Ze se hovoti o sta¥eni celého materialu.

Pan Hiibner dodal, Ze nemysli pouze material ¢. 20, je jich tam vice.
Be. Bednéf fekl, Ze to nejde a nechal hlasovat o stazeni materiélu &. 20.
Hlasovanim: 9:6:28 — neschvaleno.

Be. Bednéf dale navrhl hlasovat o materialu, jak byl navrZen s tim, Ze bude doplnén o ukladaci dast
pro radni a p¥islusny odbor, pozadal Ing. Nevimu o zopakovani ukléddaci &4sti.

Ing. Nevima, Ph.D. konstatoval, Ze projedndvali viech 20 bodg, které byly pfedloZeny do finanéniho
vyboru s tim, Ze u tohoto bodu finanéni vybor nepiijal usneseni a nasledn piijal toto znéni usneseni:
finan¢ni vybor navrhuje radg projednat pravidla pro promijeni poplatkd a trokd z prodleni a
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stanoveni procedurélnich pravidel pro uzavirani splatkového kalendéte.
Bc. Bednat nechal hlasovat o usnesenf doplnéném o ukladaci &ast, kterou navrhl Ing. Nevima, Ph.D.

Hlasovanim: 34:0:8 — schvaleno.
Prijato usneseni & 32/2.

21. Zadost o uzavieni splatkového kalenddre (Markéta Langrovi, élen rady)

Hlasovanim: 41:0:1 — schvaleno.

Prijato usneseni & 33/2.

22. Bezuplatné nabyti stavby v k. @. Zabieh nad Odrou, ul. Samoljovova (Ing. Hana
Tichdnkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 42:0:0 — schvéleno.

Prijato usneseni &. 34/2,

23. Doplnéni usneseni zastupitelstva méstského obvodu & 0710/23 ze dne 18.9.2014 (Ing. Hana
Tichdnkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 41:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni &. 35/2.

24. Prodej pozemki v k.i. Vyskovice u Ostravy, ul. Hylova s tihradou kupni ceny formou
splatek (Ing. Hana Tichankov4, mistostarostka)

Ing. Grochal se ptal, zda by bylo mozné, aby tyto splatky byly hrazeny, stejn& jako hypoteéni trok,
s urokem napf. 2,4 %, aby toto bylo zakomponovano, abychom nikomu neposkytovali beziiroéné
pljeky. Nebo aby to pro piisté bylo vzdy tak navrhovéno.

Ing. Tichankova uvedla, Ze je to mozné, ale je to moZna na n&jaké jednani, jestli je to nezbytné vici
naSim ob¢antim, ktet jsou v tiZivé finanéni situaci. Pravé tento piipad je zésadni, protoZe oni nemaji
prostiedky, aby si to koupili v hotovosti, pfipadn si pij¢ili u penéZniho Ustavu. Je to otdzka na Sirsi
jednéni.

Ing. Grochal reagoval a fekl, Ze rozumi tomu, kdyZ je obdan v tiZivé situaci, vznikne mu dluh na
najmu, ten pak spléci bezirodng, atd. Ale pokud se nékdo rozhodne, Ze si koupi néco od obce, neni
potfeba zohledtiovat, zda je v tiZivé situaci nebo neni. Pokud n&kdo chee nabyt pozemek nebo
nemovitost, tak by to nezohlediioval.

Mgr. Hrabovska podotkla, Ze souhlasi s Ing. Grochalem, Ze je tfeba si uvédomit, Ze obvodu jdou
finan¢ni prostfedky z prondjmu tohoto pozemku, dotyény neni nucen ke koupi. Plati pronajem a az
bude v situaci, Ze si bude moci koupit pozemek, tak at’ si ho koupi.
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Ing. Tichdnkov4 Fekla, Ze toto jsou zrovna piipady, kdy obvod mél zamér prodat tyto predzahradky u
fadové zastavby a protoZe pani na to neméla penize, tak pfistoupila na prondjem a dnes plati
prongjem, na rozdil od jinych, kte¥ si to koupili, nebo to zistalo na bodu nula, tzn., Ze neplati ani ten
prondjem. Podotkla, Ze je to koncepin& nefeSeni situace a s pfihlédnutim k mimof4dnym
okolnostem, kdy pani pistoupila ke koupi, protoZe najem je pro ni taky zat€Zujici, by se ptiklangla
k tomu bezuroénému splatkovani.

Ing. Rykala poprosil vedouci odboru, aby popsala situaci s t&mito pfedzahradkami.

Mgr. Miskatikova nejprve upfesnila zéleZitost, tykajici se kupni smlouvy a samotného uzavieni.
Uvedla, Ze kupni smlouva se uzavie, ale po dobu splaceni nebude vloZena na Katastralni ufad, my si
budeme jistit splatky tim, Ze ten n4jemce nebo vypujcitel, ktery po dobu splaceni bude mit uzavien
smluvni vztah, ale nebude vlastnikem. Bude kupni cenu splacet, paklize splacet nebude, budeme
nuceni odstoupit od smlouvy. Dale zodpovédgla dotaz, tykajici se pfedzahradek, uvedla, Ze &4st lidi
méli pozemky ve vypijéce, ¢ast platila najem. Dnes je to tak, Ze 1idé maji postaveny rodinné domy
na pozemku méstského obvodu, ptedzahradky a zadni zahrady jsou rovnéZ ve vlastnictvi obvodu. Na
zaklad€ toho se pfistoupilo k tomu, Ze se tyto pozemky budou pfevadét, byl zpracovan znalecky
posudek. Dnes je velkd &ast pozemkil prodéna, ale jsou 2 obcané, kteti nemohou cenu zaplatit a
budou ji splacet. Vlastniky se stanou a¥ po Uplném zaplaceni kupni ceny.

Pan Odstréil fekl, Ze z materialu je patrné, Ze se jednd o odkup celého pozemku. Kolegovi §lo o to,
abychom se chovali jako dobii hospodéfi. V&H, e se kazdy miiZze dostat do tiZivé situace, ale podle
nakresu si mysli, Ze zbylé predzahradky jsou asi jeSt¢ v majetku obce, proto by se piiklan&l ke
kolegovi, Ze by se mélo zohlednit to, Ze si od n4s nékdo bere beziro¢nou pjcku.

Be. Bednét se zeptal, zda Ing. Grochal ma né&jaky podnét.

Ing. Grochal pokynul, Ze ne.

Bc. Bednaf nechal hlasovat o navreném znéni usneseni.

Hlasovanim: 41:0:2 — schvaleno.

PFijato usneseni ¢&. 36/2.

25. Prodej pozemki v k.. Vyikovice u Ostravy, ul. Kubalova s uhradou kupni ceny formou
splatek (Ing. Hana Tichankov4, mistostarostka)

Ing. Grochal fekl, Ze je mu jasné, Ze se jednd o stejny pfipad a zeptal se, pro¢ se v tomto materidlu
neprodava pozemek cely i s predzahradkou. Pokud pfedzahradka patfi obci, pak je to hodn&
nekoncepéni, protoZe v ptipadé, e dojde k poskozeni pifjezdové cesty, majitel po nas miZe neustsle
chtit opravy.

Ing. Tichankova odpovédéla Ing. Grochalovi, Ze to musi &ist celé, v materialy je uvedeno, Ze
pfedzahradku bude Zadatelka hradit hotove.

Hlasovanim: 42:0:1 — schvéleno.
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Ptijato usneseni & 37/2.

26. Prodej pozemki v k.. Vyskovice u Ostravy, ul. Radova (Ing. Hana Tichankov4,
mistostarostka)

Hlasovanim: 43:0:0 — schvaleno,
Prijato usneseni &. 38/2,

27. Prodej zastavéného pozemku vlastnikovi domu na ul. U Nové ¥koly 79, Ostrava —
Hrabiivka  (Ing. Hana Tichankova, mistostarostka)

Ing. Grochal uvedl, Ze se prodava domek pod bytovym domem a ptal se, pro¢ se s tim neprodavaji i
pEistupové chodniky, resp. pozemky pod t€mi chodniky. Tim se obec zavazuje, Ze pozemek pod
domem prodéva, ale o viechno ostatni se bude obec starat, Gdrzba chodniki, sekén{ travy. Prog se to
netesi konceptné v ramei prodeje tim, e by se obec zbavila starosti o nejbliz¥f zelefi a pfistupové
chodniky.

Ing. Luzar mé] technickou, uvedl, e byl ptijat uzus, proto¥e jsme intravilan velkého mésta a hrozi,
jak maji ob&ané ve zvyku, Ze co je moje, to si oplotim, Ze by tu byla fada velkych ploti. Proto se
pfijalo, Ze se nebudou prodavat pfedzahradky a p¥istupové chodniky u panelovych domti a prodava
se pouze a jedin€ zastav&n4 plocha.

Be. Smoleti fekl, Ze nevi, zda to bylo spravné pochopeno, kolega myslel kolmy chodnik na priib&ny
chodnik kolem domu. Kdyz se provéadi zimni Gdrzba, nikdo neprovadi tiklid spojek k domu, byvaji
oznaceny vyhlaskou za chodniky v zimé& neudrzované. Aby se takto nemusely oznadovat, protoze
stejn€ odpovédnost je na Gradu, byl by pro, aby chodniky spojovaci byly odprodéavény.

Be. Bednaf podotkl, Ze by to taky nemuselo byt pravidlo, protoze pod nékterymi ¢4stmi chodnikd
Jsou technické sitg, atp.

Ing. Luzar fekl, Ze by to mé&la projednévat majetkova komise, ale dtivod je ten, Ze nelze nikoho nutit
kupovat to, 0 co nema z4jem.

Hlasovanim: 43:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni &, 39/2.
28. Prodej zastavéného pozemku vlastnikovi domu na ul. ZlepSovateli 7, Ostrava — Hrabiivka

Ing. Hana Tichdnkova, mistostarostka)

Hlasovanim: 43:0:0 — schvaleno.
Prijato usneseni & 40/2.
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29. Schvaleni prilohy & 1 ke ztizovaci listiné prispévkovych organizaci, jejichZ ziizovatelem je
statutirni mésto Ostrava, méstsky obvod Ostrava-Jih (Ing.Hana Tichdnkova, mistostarostka)

Hlasovanim: 43:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni & 41/2.

30. I'Jprava prilohy &. 1 ke zFizovaci listing p¥ispévkovych organizaci ziizenych statutdrnim
méstem Ostrava, méstskym obvodem Ostrava-Jih (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 43:0:0 — schvaleno.
Prijato usneseni &, 42/2.

31. Uprava piilohy & 1 ke z¥izovaci listing pFispévkovych organizaci zfizenych statutirnim
méstem Ostrava, méstskym obvodem Ostrava-Jih (Ing.Hana Tichankova, mistostarostka)

Hlasovanim: 43:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni & 43/2.

32. Stanovisko k ziméru prodat &ist pozemku v k. . Zab¥eh nad Odrou, ul. Paviovova x
Rudn4 (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)

Hlasovéanim: 43:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni &, 44/2.

33, Stanovisko k zdméru prodeje &4sti pozemku v k.i. Vy$kovice u Ostravy, ul. Lumireva (Ing.
Hana Tichdnkova, mistostarostka)

Ing. Luzar uvedl, Ze vtomto materidlu se jednd o Zadost prave o prodej &asti predzahradky u
panelového domu, je to priklad toho, kde by se nemgly prodévat predzahradky. Je to v navazujici
zastavbé 3 panelovych domd, je to 2 m2 zelend plus vjezd do gardZe, ktery je vroving vchodu.
Pokud chté&ji zajistit bezpednost, hrozi, Ze vybuduji vysoky plot, aby se izolovali. Miniméln&
doporucil stéhnout tento material a znovu jej projednat, popt. vydat ihned zdporné stanovisko.

Bce. Bednéf nechal hlasovat o navrhu na staZeni materidlu a projednani v komisich a ptedloZeni
priste.

Hlasovanim: 22:0:20 — neschvaleno.
Dale bylo hlasovéno o navreném zn&ni usneseni.

Hlasovanim: 18:5:19 — neschvaleno.
Nebylo prijato usnesent.
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Be. Bedndt se zeptal Ing. Luzara nebo nekoho jiného, zda chce nechat hlasovat o negativnim
stanovisku k tomuto materialu.

Ing. Luzar fekl, Ze opravdu bude lepsi nechat to projednat v komisich.

7\

34. Zadost o vriceni ¢asti kupni ceny pozemku v k.1. Vyskovice u Ostravy, ul. Radov4 (Ing.
Hana Tichdnkov4, mistostarostka)

Hlasovanim: 35:0:8 - schvaleno
Prijato usneseni &. 45/2.

35. Stanovisko k uplatngni predkupniho prdva a nabyti vlastnického prava ke stavbim bez
¢.p/E.e. v k.l Zabi'eh nad Odrou (Ing. Hana Tich4nkova, mistostarostka)

Hlasovanim: 43:0:0 — schvaleno.
Prijato usneseni & 46/2.

36. Stanovisko k zdméru na prodej podilu z pozemku st.p.&. 3452 v k.. Zgbieh nad Odrou
Ing. Hana Tich4nkovs, mistostarostka)

Ing. Grochal fekl, Y¢ z materidlu vyplyvd, Ze by byl zidmér prodat idealni Ctvrtinovy podil na
pozemku pod Lunou, coZ si mysli, ze by bylo Gpln€ 3patng. Kdyby byl zémér, tak to nechat
geodeticky vyméfit, rozdélit pozemek na ¢4st pod piistavbou a ostatni a prodat ¢ast, kterd je pod
pristavbou.

Ing. Tichankové uvedla, %e se jedn4 o pozemek pod stavbou Billy a je to z toho ditvodu, Ze Jjinak to
katastr nezapi3e do katastru, protoZe se nedajf vyglenit jednotky. Nevi, zda jesté piichazi n&jak4 jina
varianta v Gvahu.

Ing. Grochal fekl, Ze tomu rozumi, e je to pod stavbou Billy, ale tam by se dal pozemek rozdélit,
geometrickym plénem by se mohl nechat pozemek na néklady spoleénosti Luna zamefit, rozdglit
pozemek a prodat pouze tu zastavénou ¢ast, aby se nestal vlastnikem celého pozemku.,

Mgr. Mentlik vysvétlil technicky problém, kdy stavba Billy neni zapsatelna samostatna, je funkéng a
technicky spojena s na$i stavbou. Musi tam vzniknout spoledenstvi vlastnikt Jjednotek, jinak katastr
vklad nepovoli. Viechno to bylo pfipravovano za platnosti starého ob&anského zékoniku, dnes neni
jiné fedeni.

Pan Gavenda fekl, Ze se dozvads] v8e, co chtél slyset.

Ing. Grochal fekl, Ze pokud je to tak moZné, tak ano, ale v materidlu vidi, e se staneme
spoluvlastnikem idealni Ctvrtiny pozemku, nikoliv, Ze potom bude to n&jak rozd&lovano.

Mgr. Mentlik popsal, jak je to technicky feSeno.

Hlasovanim: 36:2:5 — schvaleno.
Prijato usneseni & 47/2.
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38. Prodej pozemku a jeho souddsti — bytového domu na ul. Patrice Lumumby 22, Ostrava-
Zabieh, do vlastnictvi pravnickeé osoby—druZstva (Ing. Hana Tichdnkova, mistostarostka)

Hlasovanim: 31:0:11 — schvaleno.
Prijato usneseni & 49/2,

39. Navrh na dipravu a doplnéni Jednaciho ¥4du zastupitelstva méstského obvedu (Be. Martin
BednaF, starosta)

Pan Hiibner se ptal, zda zvukovy z4znam bude mozné ndsledn zvefejnit na webovych strankach.

Be. Bednat odpov&del, Ze se jiz dohodli, Ze od 3. zastupitelstva bude nase zastupitelstvo nahravano a
zaznam uloZen na internetu s tim, Ze pravni odd€leni pfipravuje vSechny potfebné kroky, které
musime uginit, protoZe jsou zde i osoby, na které se vztahuji ur¢ité zdsady ohledn& ochrany
osobnosti.

Pan Hiibner hovotil o ¢l. 7, bodu 6 jednactho Fadu, kdy je to v souladu se stavem, ktery chtéli, tzn.,
Ze hlasovani je po jménech. Ptal se, zda zvefejnéni v anonymizované podobé se tim rozumi, Ze to tak
nebude. M&l obavy, aby nezmizelo jmenovité hlasovani.

Be. Bednat fekl, Ze ne.

Hlasovanim: 42:0:0 — schvéleno.
Ptijato usneseni & 50/2.

40. Zasady pro poskytovani pracovniho volna s ndhradou mzdy a uslého vydélku neuvolnénym
¢leniim zastupitelstva méstského obvodu pro rok 2015 (Bc. Martin Bednat, starosta)

Ing. Luzar fekl, Ze nem4 problém s tim, ¥e se poskytne ¢4st odmény, kterd ptinalezela &lentim a
pfedsediim komisi i ob&antim, &lentim nevolenym. Zaujalo ho rozhodnuti rady, e prostiedky na to
se Castecn€ uvolni z odmén volenych &lent komisi, piedsedd komisi, ale jiZ ne ¢lenti rady. Pokud by
jsme méli byt solidarni, Ze i neélenové zastupitelstva by méli byt odmé&novani, p¥ivital by solidaritu i
od €lenti rady, aby si odmé&ny sniZila.

Be. Bednat podgkoval za p¥ispévek k bodu &. 41 , nasledné se k nému vyjadii.

Hlasovéanim: 42:0:1 — schvaleno.
Prijato usneseni & 51/2.

41. Navrh na stanoveni mé&si¢nich odmén neuvolnénym dlentim zastupitelstva (Be. Martin
BedndF, starosta)

Be. Bednéf odpovédél Ing. Luzarovi a uvedl, Ze bere post zastupitele a post radniho trochu v jiné
roli, neZ post vkomisi, komise je poradni orgén. Zastupitelé a radni se ¥idi jinymi zékony,
nesniZovalo se zastupitel@im, a proto ani radnim, neslugoval by to. Navic probé&hla setkani se viemi
kluby, kde to bylo projednéno, je to zatim mezikrok.
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Ing. Luzar mél technickou, dodal, e chape toto vyjadieni a bere je, je to o té solidarité a tam méli
byt vSichni.

Pan Hiibner dodal, Ze jejich klub nemé problém s tim sniZenim odmén v komisich a navy$eni t&m
obcandm. Nepodpol{ ten névrh z toho divodu, Ze se na minulém zastupitelstvu schvalilo navySeni
vydajh za Cleny vedeni radnice o cca 4 mil. K& roéng. Z tohoto titulu si nemysli, Ze zdroje, které nyni
solidarné daji, nahradi to, co se na druhou stranu vyleje za zbyte¢né posty, které se vytvotily pro
nékteré radni.

Hlasovanim: 31:3:9 — schvaleno.
Prijato usneseni ¢. 52/2.

42. Navrh na ¢erpani finan¢nich prostiedkii p¥i jedn4nich komisi rady a vybori zastupitelstva
méstského obvodu (Bc. Martin Bednat, starosta)

Ing. Rykala fekl, Ze vzhledem k tomu, e n&ktefi &lenové plsobili v minulém obdobi v komisich a
vyborech, byl na klubu névrh, %e stai 100 K&/mésic. Navrhl za klub CSSD zménu usneseni, a to
maximaln{ vys§i 1.200 K& na kalendaini rok.

Ing. Grochal mél technickou, ptal se, zda ma smysl tady Setfit, kdyZ se vyhodily 4 mil. K¢& tfeba za
uvolnénou pozici radniho, za pana Gavendu. P¥ipadd mu to smésné.

Be. Bedndf nechal hlasovat o ndvrhu Ing. Rykaly, tzn. &stka 1.200 K&/komisi/rok.
Hlasovanim: 16:10:15 — neschvaleno.
Dale bylo hlasovano o materialu tak, jak byl ptedlozen.

Hlasovanim: 35:0:6 — schvaleno.
Prijato usneseni & 53/2.

43. Informace o &innosti starosty a rady méstského obvodu (Bc. Martin Bedna¥, starosta)
Pan Hiibner mél technickou p¥ipominku, podotkl, e se konaly 4 schiize rady.

Be. Bednal podotkl, Ze materiél se ptipravuje v fadném terminu, vSechny zaznamy konéi 5. 12.
2014, od 6. 12. 2014 obdrzi zastupitelé zpravu na prisStim zasedéni.

Hlasovanim: 42:0:0 — schvéleno.
Prijato usneseni & 54/2.

|
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44. Ndvrh na tpravu OZV & 11/2011 (Ing. Hana Tichdnkov4, mistostarostka)

Ing. Grochal fekl, Ze kdyZ navrhuji tuto vyhlaku, navrhuji timto vlastn& prohibici. Ptal se, zda se
n¢kdo historicky zajimal, co zptisobuje prohibice, co zplisobila prohibice v Americe, co zpisobila
prohibice hazardu v Polsku a okolnich zemi, zda se nékdo ptal, co se dnes d&je v Brné&. Ptal se, zda si
opravdu stoji za tim, Ze to je opravdu ten zpéisob, Jjakym se Tesi problém. Zda si uvédomuji, Ze tim
plipravuji piidu pro to, aby zde piisobily mafie a jiné podobné organizace. Hovotime o odvodu pro
obvod fadové 60 mil. K& roéng, je to vynos cca pil miliardy roéng a dnes se vraZdi pro par korun.
Jedin€ ¢eho se doséhne, je ztizovani ¢ernych heren, zvySovani kriminality a sniZeni p¥jmu obce o0 60
mil. K¢&.

Ing. Tichankova uvedla, Ze vynos je 30 mil. K& pro obvod. Dodala, Ze mozna, e uplny zékaz neni
Uplné idedlnim feSenim, nicmén& situace shazardem se v naSem obvodg, potazmo republice,
vyvinula takovym zplisobem, e neumime néjakym obchodné spravedlivym zptisobem ho omezit
nebo regulovat. Neni to absolutni zakaz hazardu, zistavaji potad sdzkové kancelate, netyka se to
kasin,

Ing. Grochal mél technickou, fekl, ze je to 60 mil. K&, je to rozd&leno tim, Ze dnes penize
pferozd€luje magistrat, ale vyb&r v tomto obvods je 60 mil. K&. Pokud se to netyk4 kasin, tak to
nefesi viibec nic, protoZe vlastng umoZiuji, aby se z kazdé herny stalo kasino. Nefesi se viibec nic.
Navrhl stdhnout material, dopracovat, promyslet a projednat ho v $ir§im okruhu.

Be. Bednaf podotkl, Ze kasina se di uplng jinym systémem, neZ hraci automaty.

PaedDr. Klimova uvedla, Ze je odptrce hazardu, ale Je realista, pedagog a potvrdila slova, ktera fekl
jeji predfe¢nik, Ze striktnim zikazem se nikdy nic nevyieSilo. Pokud neméme n&jakou jinou
alternativu, jak toto Fesit, tak je to pouze pro to, aby vzniklo podhoubi pro Cerné herny a jiné
alternativy. Byt’ je odptircem hazardu, kriminality, drog, znovu ¥k4, Ze ten regulovany zdkaz mé&l byt
a mohla by byt n&jaka volba, jak to fesit. V&dglo by se, kde ty herny jsou, byly by pod dozorem.
Mysli si, Ze kazdy, kdo nechce udé&lat alibistické rozhodnuti, Ze to dobie zni, Ze se zakdZou herny a
vymyti se hazard, to je dirazné upozornéni na to, e to neni fesen.

Bce. Bednét dodal, Ze se domnivd, Ze to neni o vymyceni hazardu, cht&ji pfispét k tomu, aby ten
hazard nebyl na kaZdém rohu a neovliviioval nase budouci generace.

Ing. Tichankova fekla, Ze se obava, Ze neumime urCit, kde by mély byt ty hemny. Jakym zpisobem
urdit, které budou pod kontrolou. Nyni jsou urCeny ulice, kde by mohl hazard zistat, ale nevi, zda by
se s tim vSichni ztotoznili.

PaedDr. Klimova méla technickou, fekla, ¥e prave to neni pfece o jednani s konkrétnimi firmami a je
to o tom, aby to bylo na ulicich, které byly vytipovany, kde to nejméné vadi.

Ing. Rykala mél technickou, %e neddvné rozhodnuti ustavniho soudu fika, Ze mize byt zakazan
hazard bud’ tipIng, nebo viibec, ne podle ulic.

Ing. Luzar se ptal, zda je n&kdo v séle, kdo neciti negativni vlivy hazardu? Mysli si, e v8ichni se
shodnou, Ze hazard pisobi obrovské Skody spolecnosti, ale jak to regulovat, to je otizka. Pokud
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nenastane regulace i ze strany provozovateld, tak zdkonnd nejsme schopni Z4dné jiné feSeni
pfijmout. Byly pokusy vy&lefiovat negativni jevy podle ulic, to jediné zakon kdysi umoZioval.
Ukézalo se ale, Ze je to problematické. Vlivy lobby v obavg, Ze by mohlo dojit k omezeni piijmd, §ly
tak daleko, Ze zadaly ovliviiovat i komunalni politiku v rdmci vy€letiovani ulic. Pokud by to ziistalo
v této roving, Ze by se spoletn& ob&ansky vybralo, ve kterych mistech to bude, tak by se s tim dalo
souhlasit. Ukézalo se, Ze vliv $el tak daleko, Ze kdyby se dnes ptijala regulace podle navrhovanych
ulic, teritorif nebo oblasti, coz by mozna bylo na hrané ustavniho zékona, tak piesto bysme se dostali
pod tlak toho, Ze to je v n&&im zajmu. Dodal, Ze neni zastancem tvrdého omezovan{ téchto restrikei
plosng, ale je to jedind moZnost, kterou nam dava zékon, abychom donutili protistranu, aby k tomu
zaCala pfistupovat srozumem, nejenom se ziskem. Jedind plosnd regulace je schopna donutit
protistranu myslet trochu doptedu. Je to ur¢ity kompromis, ktery zni velice tvrdg, postihne tvrdé
ekonomiku, to bude velky problém se s tim vyrovnat. Je to velky spolecensky problém, p¥iklani se
k tomu, aby se $lo tou razantni cestou, tj. ploSny zdkaz a dal se mi¢ k diskusi na tu druhou stranu, t.
provozovateliim a vlastnikéim heren, at’ zkusi hledat fedeni.

Mgr. Dohnal se ptal, zda je to projednano s politickymi soukmenovci na Grovni mésta jak za ANO,
tak za CSSD, jaky je jejich postoj, nebo to je jen populistické placnuti mistniho zastupitelstva,
protoZe uZ vite, Ze podpora na mésté pro to nebude. Pak se ptal, zda Ing. Luzar m4 n&jaky osobni
zkuSenost, nebo osobni zaZitek, Ze na n&j byl vyvijen tlak ze strany hazardnich lobby, nebo myslel
kauzu, kdy byli v rdmci projednavéni zméeny loterijntho zdkona pfistiZeni televizi poslanci KSCM.
On za svou dobu plisobeni v zastupitelstvu nepocitoval #4dné tlaky hazardniho lobby.

Be. Bednéf poprosil Ing. Luzara, Ze pokud by nemusel na toto reagovat a piejit to, byl by rad.

Ing. Rykala odpovedél za klub CSSD, Ze na mésté prosazuje uplny zdkaz hazardu v ramci celého
mesta, v piipadé, Ze dnes bude schvaleno toto usneseni, socialni demokracie bude hlasovat pro uplny
zékaz, poptipadé pro zakaz na O.-Jihu.

Be. Bednér fekl, Ze obdobné jednal s predstaviteli ANO, vstupovali do voleb na magistrat s regulaci
hazardu, nikoliv tak tvrdg, jak jsme to m&li ve volebnim programu my, nicméné budou souhlasit se
svrchovanostnim rozhodnutim naseho obvodu.

Ing. Grochal doplnil, Ze rozhodnuti Gstavniho soudu umoziiuje bud’to tplnou regulaci nebo nic a
tyka se to celé obce. Ne, Ze O.-Jih bude mit zékaz a ostatni obce to budou mit povoleno.

Mgr. Panuska informoval zastupitele z pohledu déle slouziciho policisty, straZnika, Ze v momentg,
kdy dojde k plognému zékazu heren, riskujeme, Ze dojde k presunuti téchto aktivit do Sedé zOny a
zakrok policisty nebo straznika se pak Fdi podle jinych zékonnych ustanoveni, protoZe se bude
pravdépodobné jednat o obydli. Ztizime préci jak statni, tak mé&stské policii.

Be. Bednat fekl, Ze vSichni hovo# o tom, co stoprocentné pfijde, nicméné vétSina z nas zazila
situaci, kdy tu herny a automaty nebyly.

Pan Gratidk fekl, Ze tady padaly argumenty na nepovedené prohibice, ale je ve svété mnoho
piikladd, kdy se prohibice povedla, napt. skandinévské zem&. Piedem fikame, Ze nase policie, soudy,
legislativa je neschopna, aby zabrénily nelegdlnim herndm. To neni pravda, je zaleZitosti policie, aby
tyto herny odhalili a potirali.
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Ing. Grochal mél technickou a ptal se, zda se n¢kdo ze zastupitelii byl podivat v Brng, kde se
provozuje spousta kvizomats a zda se byl nékdo podivat v Polsku, kde je zdkonem asi 6 let zakédzany
hazard a za tu dobu tam narostl podet provozovanych automati. Dodal, Ze dnes se 1idé zaviraji za
prodej drog a pfesto se drogy na ulicich prodévaji.

Be. Bednaf reagoval, Ze on osobné v obou zmitiovanych mistech je pomé&rng asto, nicméng zatizeni
tohoto typu nenavstévuje, v8ima si jinych véci.

Do diskuse se pfihlasil p. BWM, kterému Bc. Bedndf ptipomenul, e bez dalsiho povoleni ma
moznost vystoupit v délce 5 minut.

Pan B# fekl, Ze pokud piijde tato novela, tak piijde sniZenf rozpoétu, se kterym se poitd na rok
2015 a dalsi, déle propusti se zam&stnanci a nezaméstnanost v tomto kraji je dost velka. Dale by jej
zajimalo, co bude s témi, ktei pfijdou o praci, jak je za&leni do prace. Podotkl, Ze kdysi po revoluci
stat vybizel k tomu, Ze dobry podnikatelsky zdmér je za¥idit si hernu nebo kasino a nyni na zaklads
vyhlaSky se snaZi provozovny zaviit nebo vy&lenit z tohoto kraje.

Be. Bednat dodal, Ze v souGasné dobé u sebe nema 74dnd relevantni &isla, u kolika osob to zpUsobi
ztratu zamestnani. NemlZe dét vyjadieni, jaké ve spolupraci s daldimi organy, miZe uinit kroky,
aby byli znovu zamé&stnani.

Dale se do diskuse pihlasila pani BN kter4 uvedla, Ze je to diskutovatelné téma. Hovofila o
tom, Ze je zaméstndna u jedné firmy, kterd se zabyva hazardem, firma se k ni chova slu$ng, dostava
vyplatu, je schopna platit své zdvazky. Mysli si, Ze nazory zastupiteld jsou scestné, neni to tak
jednoznané, v jejich firmé maji krasné prostiedi, je to &itelné, kontrolovatelné. Lobuje za regulaci
formou, aby byly firmy, které by daly nahlédnout tomu, kdo je navitdvuje, jestli lidé prohravaji
socidlni davky, je to kontrolovatelng.

Pan Bill®se cht&l vyjadiit k tomu, Ze pokud se zakdze hazard, vzniknou na tento popud internetové
kiosky, kvizomaty. Ty zkuSenosti jsou jiZ z jinych velkych mést, nic se nevymytilo, pouze pfesunulo
na jind mista. Hra¢i nepfestanou hrét, pouze se pfemisti jinam, prestanou hrat v hernach a ty penize
ptjdou mimo, vichni se budou tvéfit, e se nejednd o hazard, nikdo to nebude moci kontrolovat.
Mysli si, Ze nejvétsi problém jsou videoloterijni terminaly, kde &lovak je schopen b&hem nékolika
hodin prohrét celou vyplatu. Dal by se regulovat poet automati v hernich nebo je mozné vyhlasit
referendum ob&and, at’ se oni vyjadii, at’ si zvoli, co by chtéli, ale ne uplny zékaz. On sam provozuje

hernu, a pokud se vyhlaska schvali, d4 si do své provozovny kvizomaty, protoZe nema4 jak vydélat na
najem.

Dalsim piihlaSenym do diskuse byl pan Valenta, kterého se Bc. Bednaf, vzhledem k tomu, ¥e ma
trvalé bydlist€ mimo Ostravu, zeptal, zda zde m4 n&jakou nemovitost

Pan VB tekl, Ze ano, Ze tady vlastni n&kolik nemovitosti, je zastupcem firmy SYNOT, kter na
Uzem{ mésta m4 3 nemovitosti. Rekl, e jiZ tady toho padlo hodng, konstatoval, Ze &isla jsou velika,
celd Ostrava md 260 mil. K& z tohoto byznysu. Upozornil, Ze je to legalni byznys a jestli je dnes
n€kdo tady spojuje s kriminalitou s drogami, tak by je chtdl upozornit, Ze je to legalni. Uvedl, Ze
VaSe ast je 60 mil. a co tu nikdo nefekl, zamé&stnanych je v této oblasti v Ostravé skoro 2 tisice lidi.
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To je &islo, které by se mé&lo brat v potaz, kdyZ se chce regulovat tim zpisobem, kdyZ se tento
legalni byznys zakdZe plogng. Rad by opravil tu véc, Ze ustavni soud fekl, Ze bud’ plosné, nebo se
nemiize regulovat viibec. Toto neni pravda, je to vyrok Utadu pro hospodatskou soutsZ. Ustavni
soud fekl, Ze obce mohou regulovat, je to jejich pravo, ale Utad pro hospodatskou soutéz k tomu
fekl: ano, kdyZ regulace, tak je tfeba k tomu fict i to, pro¢ se to v téch mistech zakazalo a v t&ch
povolilo. Obec by to méla obh4jit. Velmi dalezits véc je, Ze narodni monitorovaci tfad pro drogy a
jiné zavislosti sém vyhlésil, Ze prohibice tento problém nefed. Rikajf to i odbornici. Dale hovofil o
situaci v Brn&. Na zavér upozornil, Ze v ndvrhu vyhlasky jsou uvedena vSechna pismena, tzn. i
kasina. Jsou piistupni k fe$eni problému, jsou schopni udglat i Gstupky, ale musi k tomu byt i vile
z druhé strany. Pfed deseti lety dostali licence, museli investovat a nyni béhem 3 let jim je
sd€lovano, Ze nemohou provozovat. Dodal, Ze zaméstnali lidi a nyni jim musi Fict, Ze skonéili.

Be. Bednéf se omluvil zastupitelim a fekl, Ze ptesto, Ze pan V@l uved], Ze tady méa nemovitosti,
zastupuje pravnickou osobu a v tomto piipadé se mélo o jeho vystoupeni rozhodnout hlasovanim.

Be. Dehner se pana Vil zeptal, zda téch 2 000 osob, které zaméstnavaji, jsou obsluhy heren nebo
obsluhy restauraci, kde jsou umistény ty automaty.

Be. Bednét nyni nechal hlasovat o tom, zda zastupitel€ souhlasi, aby pan V@il znovu vystoupil.

Hlasovéanim: 35:1:6 — schvéleno.

Pan V@B odpovédel, Ze jeliko? pracuji v profesnich sdruenich, tak viechna ta sdruZeni maji
zaméstnance, nehovofil jenom za jejich firmu, hovofil takika za viechny firmy, které v celé Ostrave
zaméstnavaji lidi. Dodal, Ze to nejsou jenom obsluhy heren, hospodsti, ale i servismani, technici,
vyb&réi, je to vétsi Skala lidi. V CR pracuje v oblasti loterii 50 tis. lidi.

Ing. Hfiviiak fekl, Ze se tu hovofilo o tom, Ze podnikatelim v této oblasti zédkony umoziiuji podnikat
a oni na néco spoléhali. Zminil zdkon &. 202 zr. 1990, podle kterého jsou uvedena ta pismena a
nejsou tam uvedena v3echna, v § 50 odst. 4 je piimo napsano, Ze obce mohou regulovat hazard.
Tzn., Ze podnikatelé v této oblasti musi poditat s tim, Ze nékteré obce se nékde v CR, nekdy v Case
rozhodnou toto regulovat. Dale uvedl, Ze do voleb el s volebnim programem, ve kterém byl zakaz
hazardu. ProtoZe ziskal mandat, tak 1idé mu dali hlas i za ten program a on jej ted’ musi hajit a
prosazovat. Nesedi tu zvlastni wvile, dostal mandit od obdant. Ke kvizomatim uvedl, Ze
ministerstvo financi po nich jde, podle jeho informaci je z heren v Brné odvézeji a podavaji zaloby
na ty herny. Co se tyka prohibice, nejednd se o Gplnou prohibici, protoZe ob&ané, ktef si budou chtit
zahrat, mohou vycestovat. Penize, které z hazardu nedotetou do rozpoctu, to jsou penize, které t&ém
lidem zdstanou, mohou je pak utratit jinde, z ekonomiky nezmizi.

Pan Hiibner zopakoval stanovisko klubu Ostravak k této problematice, protoze jsou presvédéeni, Ze
materidl tak, jak jej dostali, nehled4 efektivni feSeni této problematiky. ProtoZe nevime, kolika
obCani se to dotkne, je pfesvédéen o tom, Ze kdyZ neprobéhla ¥irdi diskuse, kdyZ tenhle navrh
nehledd efektivni feSeni, netesi dal3f piileZitosti pro hazard, nefesi nasledné jevy, tj. zamé&stnanost,
plistup policie, tak je presv&déen o tom, Ze jejich stanovisko je jasné. Z tohoto divodu, ne proto, Ze
by byli pro hazard nebo Ze by nebyli proti hazardu, ale z toho dbvodu, tak jak je material pfedloZen,
tak hnutf Ostravak tento ndvrh nemtize podpofit.
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Be. Bednat vyzval daliiho diskutujiciho p. A4 ¢ G ktery je opét bytem mimo obec, zda jako
soukromd osoba vlastni tady nemovitost.

Pan CSlbuved], Ze zastupuje Unii herniho primyslu CR (nehovofil na mikrofon).
Bc. Bednét nechal hlasovat o tom, zda mtiZe p. CHR vystoupit.

Hlasovanim: 20:11:12 — neschvéleno.

Be. Bednéf konstatoval, Ze navrh nebyl pfijat a omluvil se p. G

Pan CI} dodal, Ze vazil dlouhou cestu a dlouho dekal ...(nehovoiil na mikrofon).

Poslednim obCanem piihlaSenym do diskuse byla pani Py, kters uvedla, Ze zastupuje
zameéstnance herny a fekla, Ze dobfe spi jiz 9 let a dodala, Ze pii svém zamé&stnani jesté i studuje
vysokou Skolu, resocializaci d&ti z ndpravnych zafizeni a véziii, takZe hodns o této problematice vi.
Mysli si, Ze spousta zastupitelt ty herny ani nenavstivilo, fekla, Ze plati dang, odvadgji je finanénimu
Ufadu, je to kontrolovatelné. Ptala se, jak je moZné, Ze se fedf drogové zavislosti, kdyz drogy u nés
nejsou povoleny, kdo je vyrabi, kdo je prodava. Za to, e jsou zdrogovani lidé, nemohou herny a je
zajimavé, Ze nade legislativa toto nedokaze podchytit. Ale hazard ano. Sdglila, Ze za 9 let, co pracuje
pro firmu, neméli ani jeden piipad n&jakého problému, jsou solidni firma. Nevi, kde se bere
kriminalita, u nich v kasinu, v herné se s ni nesetkala. Hovofila o alkoholismu, metanolové kauze,
kterou nikdo nefesil, ale hazard se fe$i. Dalsi problém jsou kuféci, pro¢ se nezakdZou cigarety.
Dodala, Ze je to jednoduché poukézat na hazard, mysli si, Ze je to v rdmci volebniho piedsevzeti.

Be. Bednat fekl, Ze se vyjadt{ v&cné a uvedl, ¥e pokud bude méstskému obvodu umo¥néno
rozhodnout o zékazu alkoholu, drog, miiZe se pani ptijit podivat na zastupitelstvo, jaké bude jejich
rozhodnuti. Nicméng u t&chto v&ci ndm nenf déna moZnosti je ovlivnit, na rozdil od hazardu.

Ing. Grochal dodal k pfisp&vku kolegy z CSSD, Ze penize z ekonomiky nezmizi, to je pravda, ale
objevi se v tom samém, akorét, Ze to budou internetové herny, internetové kasina, dermé herny. Ty
penize lidé prohraji stejng, pouze mésto neziska odvody a propusti se par set lidi, kte¥{ v tomto oboru
pracuji.

Bc. Bednaf uvedl, Ze fekl, e pravdépodobné nezachrdanime nékteré stabilni soudasné hrace, ale véf,
Ze timto rozhodnuti zamezime vzniku novych hrage.

Ing. Luzar dodal, Ze problém hazardu ¥e¥ Ostrava jiz 4 nebo 6 let, diskuse probihaly v riznych
trovnich, s odborniky, byly predkladany vyzkumy o lidech, jejichZ rodinni p¥islugnici prohravaji
v automatech celé vyplaty, je to zdvislost nebezpeénd, je to velky problém. M&sto Ostrava vysilalo
signaly vlastnikim, a to jsou velké sit& provozovateld hracich automatt, byli vyzyvani, at’ ptijdou
s navrhem na regulaci, at’ sami navrhnou n&jakou variantu, aby se zabranilo nejhor§im vécem. Vizdy
pfisla odpovéd, Ze nejsou schopni se dohodnout. Od p. VEllR vnimal prvni signal, navrhl zkusit
najit feSeni spole¢ng, uvédomuje si, Ze plodny zékaz nic netesi, ale je to jediny signal, ktery mize d4t
samosprava obCanim, Ze jim to vadi, proto bude hlasovat pro.
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Ing. Rykala ¥ekl, Ze k tomuto tématu se diskutuje jiz dlouhé roky a skutek utekl, doufd, Ze dnes se
podafi néco prosadit. Hovofil o tom, Ze zastupitelé dostévaji zpravy od policie o kriminalitg, ve které
se piSe, Ze na O.-Jihu je nejvétsi vyskyt kriminality v okoli heren a zastavaren. Co se tykd cigaret,
tak se snaZi pfijmout zékonn4 tprava, aby se napf. nesmélo koufit v restauracich, taky je to n&jaky
zékaz, zékazy se hledaji. Dodal, Ze co se tyk4 t&ch nezamé&stnanych lidi, ¢ast bohuzel p¥ijde o praci,
miZe se to stat timto rozhodnutim, ale druhd véc je, Ze ty 2 miliardy korun, které se v Ostravé
prohraji v automatech, se mohou utratit za ndco jiného. Lidé najdou uplatnéni ve sluzbach,
programatofi urCit€ neskonéi na ufadu prace. Podskoval viem, ktefi budou pro dneSni navrh
hlasovat, podékoval Ing. Tichénkové, Ze byla schopna pfipravit material takto rychle.

Be. Bednaf se zeptal p. B, zda se jeho piispévek tyka i tohoto bodu, nebo a¥ v riizném.
Pan B@® odpovédél, Ze aZ v riizném.

Mgr. Foldynové uvedla, Ze mistostarosta Ing. Tichénkova uvedla, Ze tento navrh se netyka kasin,
pak bylo zase fe€eno, Ze se to tyka i kasin. Pozadala, aby n&kdo zkonkretizoval, &eho vieho se tento
navrh a ta pismena tykaji.

Mgr. Panuska fekl, Ze zastupitelé uréitd maji povédomi o obecnd zdvaznych vyhlaskach mésta
Ostravy, uvedl, Ze existuje vyhléska k upevnéni vefejného pofadku na tzemi mé&sta Ostravy, kters se
tyka poZivani alkoholu na vefejnosti. Ze své praxe si pamatuje obdobnou situaci, kterou nyni fe§ime
s hernami, se fedila s alkoholem, feSila se opatfenimi, kterd byla laménim pfes koleno a dnes je
situace v pofadku, co se tyka vefejného prostranstvi. Soudésti této vyhlasky je mapa, kde je zakézéno
pozivat alkoholické népoje a v t&chto oblastech m4 policie mozZnost zakrodit. Déle se bavime o
plodném zdkazu loterii a hernich zafizeni s moZnym rizikem pfesunu do Sedé zény a moZnym
rizikem toho, co uZz zde uvedl, Ye méstskd ani statni policie nebude moci stejnym zpiisobem
efektivné zakroCit p¥i kontrole téchto zatizeni. Dal ke zvaZeni, zda nam stoji za to tento populisticky
plodny zékaz t&chto heren, za toto riziko.

Mgr. Mentlik citoval vSechna p¥islusné ustanoveni loterijniho zdkona, ktera jsou obsaZena v navrhu
obecné zdvazné vyhlasky (viz. P¥iloha &. 1)

Be. Bednat konstatoval, Ze tak, jak to pochopil on, tam kde je krupiér, toho se to netyka.
Ing. Prazak mél technickou a omluvil se z dalsiho programu zastupitelstva.,

Do diskuse se pfihldsil pan Rl ktery upozornil, Ze pokud se hazard zakaze, tak se pouze rozlije
do jinych dimenzi, na internet do kvizomatd a ti hra¢i nepiestanou hrat.

Mgr. Dohnal se ptal, protoze to nepochopil, zda tedy miizeme regulovat v nékterych ¢astech mésta.
Dal3i véc, ktera mu v materialu chybi je, Ze neni uvedeno, od kdy se tento navrh chce realizovat.

Be. Bednat odpov&dgl, Ze okamZité. Na druhou stranu nemtiFeme ten termin dat, protoZze my to
nerozhodujeme.
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Mgr. Dohnal dale fekl, Ze si myslel, e se jednd o vyherni hraci automaty, kterych je 327, ale pokud
vSichni poslouchali pana tajemnika, ktery vy&etl spoustu dalich zatizeni, kterych se toto tyka, tak on
ma napséno, Ze daje o jinych technickych zaifzenich nemame k dispozici. Ptal se, zda chceme
regulovat néco o ¢em ani nevime, zda tady mame.

Ing. Rykala mé&l technickou, uvedl, Ze je to tak, protoZe oni nemaji povinnost nam sdélit, co
provozuji na naSem tzemi, pokud p¥H{mo nemusi platit poplatek z vyherntho zatizeni. Omluvil se za
to, Ze zde uvedl rozhodnuti Ustavniho soudu ale, jak fekl pan Valenta, je to vyrok Uradu pro ochranu
hospodétské soutéze. Ustavni soud ndm svym rozhodnutim povoluje zakdzat hazard, UHOS  m4
vyrok, Ze se to nemiiZe délat po ulicich.

Pan Krél se zdvazné zeptal, zda se zikaz tyka i kasin a sazkovych kancelé¥, tak jak je zndme. Jako
zastupitel magistratu a O.-Jihu si mysli, e neni fefenim kvili vetSiny Spatné fungujicich heren
zakézat i kasina, které jsou soudasti viech velkych mést. Pokud ano a pokud se zakaz tyké jednoho
z toho, co tikal, dal protindvrh, aby to bylo z tohoto bodu vyskrtnuto.

Be. Bednat odpovédsl, Ze sazkové kanceldfe se to nedotyka a kasina, Ziva hra tam obsaZena neni.

Mgr. Foldynovd se znova ptala, af tomu rozumi, Ze tam, kde je krupier, i kdyZ tam jsou karty,
kostky, toho se to netyka.

Bc. Bednéaf odpovédél, Ze ano.

Pan Gratidk upozornil na jednaci ¥ad a pozadal o pfestdavku v jednani.

Mgr. Dohnal se ptal, zda mtZe stat krupier u vyherniho hraciho automatu a zda si miZe podat
sportku. Dodal, Ze je to relevantni dotaz a fekl, Ze si mysli, Ze pokud predkladate n&jakou vyhlasku,

tak by na ni méla byt odpovéd’ anebo by tu mé&l byt nékdo, kdo umi odpovedst.

Bce. Bedndr fekl, Ze timto ustanovenim se pokou3eji regulovat vSe, co jen trosku lze v otdzce
hazardu.

Ing. Rykala dodal, Ze sloupegky ve sportce, 1 kdyby to proslo, si pan Dohnal miiZe podat a vie, co se
dava do zasuvky na elekttinu, bude zakédzano.

Mgr. Panuska poZadal Ing. Rykalu, ktery mél pozndmku o tom, e Utadu pro ochranu hospodafské
sout€Ze ndm to plodn& zakdzal, zda by mohl stanovisko tohoto Gfadu tady pfed vSemi zastupiteli
prednést.

Be. Smoleti navrhl piestavku.

Be. Bednéf pozadal, aby se jests pfihlasili v8ichni, ktefi cht&ji k tomuto tématu diskutovat, pozadal
Ing. Rykalu, aby se vyjadtil k poslednimu dotazu.

Ing. Rykala fekl, Ze stanovisko nem4 u sebe, ale pokud se schvéli tato vyhlagka, tak se muZe
kterykoliv podnikatel obratit na Utad pro ochranu hospodéfské soutdZe a ten vyda konkrétni
stanovisko k naSemu obvodu, zatim pro Ostravu neni Zadny nalez.
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Mgr. Panuska mél technickou, jestli pan Rykala, kdyZ mluvil o nalezu ufadu, jestli by mohl
zopakovat, protoZe tu padla zminka o tom, e vyslovil ploSny zékaz t&chto &innosti, zda si je v&dom,
Ze se jedna o plodny zakaz, nebo zda se jedné o regulaci.

Be. Bednat konstatoval, Ze Ing. Rykala se rozhodl déle tuto diskusi nevést.

Mgr. Dohnal fekl, Ze nechce vypadat jako bojovnik za hazard, dlouhodob& prosazuje regulaci
hazardu, ale ma pocit z diskuse, Ze ani ptedkladatelé vyhla8ky nemaji Gplné 100% jasno, co ndm
predkladaji. Maji moZna dobry imysl, ale neni si zcela jisty tim, Ze presné védi, o ¢em hlasuji. Padla
tu spousta dezinformaci i ze strany vedeni a v pribshu této debaty své ndzory vyvijeji. Neni si jist,
zda ptipravé tohoto usneseni vénovali dostatednou pozornost a zvazili v§echna pro a proti.

Be. Bednéf fekl, Ze v tuto chvili stéle trva nas navrh na tomto usneseni, nic jsme na tom nezmé&nili.

Ing. Luzar mél technickou a upozornil, e rozhodnuti tohoto zastupitelstva je doporudujici pro
rozhodnuti zastupitelstva mésta, které ma ze zékona pravo piijimat vyhldsky. Je to nd$ novy névrh za
obvod, ktery se k problematice vraci a bude odeslan jako nazor zastupitelstva na mé&sto, aby toto
rozhodlo.

Be. Bedndt uzaviel diskusi a zeptal se Ing. Grochala, zda trv4 na svém ndvrhu na sta¥eni bodu
programu z jednani, nechal o tom hlasovat.

Hlasovéanim: 10:29:3 — neschvaleno.
Dale bylo hlasovéno o navrZeném usneseni.

Hlasovanim: 32:0:10 — schvaleno.
Prijato usnesenf & 55/2.

Bc. Bednat vyhlésil 10 minutovou piestavku do 19.20 hod.
Po piestdvee nasledoval bod &. 45,

45. Navrh dohody o &dsteéném prominuti pohleddvek - Ing, JAEEN SN (Bc. Martin
Bedna¥, starosta)

Be. Bednét uvedl, Ze rada se neusnesla ani na jedné variants, s Ing. SN 2 jcjim obhdjcem
se seSel pouze jednou a ztohoto jednéni vyplynula moZnost dohody, nebot’ vzal v potaz moZnost
ukonc¢en{ vSech vedenych soudnich spord s na8im méstskym obvodem. Zaroveii doslo k dohodg, Ze
by ndm Ing. SN byla ochotna uhradit &astku 91.751 K&. Uvedl, Ze tento spor se tahne jiz
fadu let, upozornil na chybu v déivodové zpravé na str. 2, odst. 3, kdy je chybné uvedena &astka,
spravn¢ ma byt uvedena celkovd suma nakladt fzeni 125.205 K&. Pozadal Mgr. Mentlika, aby
shrnul tento piipad, ktery nema4 ani jedno spravné feseni.
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Mgr. Mentlik uvedl, Ze spor s Ing. S m—e—s 723l o &astku zhruba 2.200 K& nékdy na pfelomu
tisicileti, postupné rozbujel do desitek riznych procesnich sportl. V soudasné dobg je situace takova,
Ze jsme ve viech sporech uspéli, z toho ndm vznikly néklady ve vysi zhruba 125 tis. K& Pokud by
byla s Ing. S cHn—_——72vicna dohoda, tak se zavazuje, Ze ukonéi viechny spory viéi ndm, my
bychom se zavazali, Ze po t¢ ukonéime exekuci, kterd je uvalena na jeji byt a cilem té exekuce je
uspokojit nasi pohledavku v celé vysi. Ing. Sulimmmmem uvedla, 7e neni schopna uhradit &4stku 91
tis. K¢ jednordzove, ale byla by schopna splécet zhruba &4stku 2.000 K& mésieng.

Pani Klimkov4 mé&la dotaz, co se stane v p¥ipads, ze Ing. UMM dohodu porudi a jestli pani
S EEE. ncmi jeitS dald dluhy, které by mohly mit za nasledek exekuci z jiné spole¢nosti a
odejmuti bytu, kdyZ my jsme na prvnim miste.

Mgr. Mentlik odpovédél, Ze o tom, jestli m4 s Ing. S Q== da15 dluhy nam neni nic znamo a
v piipadg, Ze by tu ¢astku nesplécela, tak se cely dluh zesplatni a exekuce by zadala na novo.

Pani Klimkovd mé&la technickou, jestli tomu dobte rozumi, tak by se mohlo stat, Ze by Ing.
SN 10hla dohodu porusit a my bychom neméli Zddny vyméhaci prostiedek.

Mgr. Mentlik ¥ekl, Ze ano.

Be. Bednat navrhl nejprve hlasovat o varianté B).

Pan Kral mél technickou, jaky byl pavodni diivod dluzné ¢astky 2.200 K&.

Mgr. Mentlik uvedl, Ze pokud vi, tak pohledévka vznikla tak, e Ing. SelSNNNN viastnila jednu
bytovou jednotku ve spoledenstvi viastnikd jednotek, provadéla se tam celkové rekonstrukce domu,
na ni se vypocitdval n&jaky podil jako vlastnika bytové jednotky cca 16 -18 tis. K&, postupng se na tu
Castku zapocetly jeji pfeplatky na ndjmu a sluzbach a zbyla Castka 2.200 K&.

Be. Bednét fekl, Ze zaregistroval dotaz, ktery nebyl na mikrofon, ktery zn&l, co znamen4 varianta B).
Vysvétlil, Ze varianta B) znamend, Ze budeme dale pokra¢ovat ve vymahdani celé dluzné &astky a ve

vSech soudnich sporech. Nechal hlasovat o varianté B).

Hlasovanim: 36:0:4 — schvialeno.

Prijato usneseni ¢. 56/2.

46. Zprava kontrolniho vyboru z 1. zased4ni dne 8.12.2014 (Karel Gavenda, piedseda
kontrolniho vyboru)

Pan Gavenda uvedl, Ze vichni zastupitelé maji na stole prvni vystup z jednani kontrolniho vyboru,
ktery pokud bude schvélen, umoZni kontrolnimu vyboru vstupovat do jednotlivych kontrolnich
tikold, které mu budou zadény.

Mgr. Dohnal uvedl, Ze prvni jednani kontrolniho vyboru probéhlo 8. 12. 2014, proto se ho ptal, co
do této doby dé&lal.
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Pan Gavenda fekl, Ze Mgr. Dohnalovi moc nerozumi. Ptal se, jestli chce vidét jeho pracovni denik a
popis préce.

Be. Bednét fekl, Ze odpovéd’ znf ano.

Pan Hitbner uvedl, Ze by ho to také zajimalo.

Pan Gavenda uvedl, Ze¢ pan Hiibner je soutasti kontrolniho vyboru, bude mu dé&lat pravidelnou
kontrolu na kazdém jednani, urdité se bude podilet na celé fadé tkont a ukold, nema s tim Zadny

problém.

Mgr. Dohnal pozadal panu Gavendu, aby alespoii tiemi vétami shrnul, co d&lal od nastupu do funkce
do 8. 12. 2014, kdy se se$el prvni kontrolni vybor.

Pan Gavenda uvedl, Ze vidi, ¢ m4 spoustu sympatii a stoupd jeho chut’ do price v kontrolnim
vyboru. Uvedl, Ze by dal slovo panu tajemnikovi, kdy dostal klide od kancelate a prostfedky k tomu,
aby mohl pracovat.

Be. Bednéf podotkl, Ze nechce, aby byla takto vedena debata.

Ing. Grochal se ptal pana Gavendy, jestli by mu mohl Fici, jaka je na ufad® atmosféra, kdyz na
prvnim zasedani zastupitelstva fikal, e bude nasavat atmosféru, tak by ho zajimalo, co za ten mésic
na ufade nasal.

Pan Gavenda uvedl, Ze nevi, co se mysli tou atmosférou.

Pan Gratiék uvedl, Ze pan Hiibner se ptal, co pan Gavenda dé&lal, ale v zapise z kontrolniho vyboru se
docetl, Ze pan Hiibner byl na prvni zasedani kontrolniho vyboru omluven. Kdyby tam byl, tak by se
to moZné dozvédél.

Pan Hiibner reagoval, Ze vzhledem k tomu, Ze pozvanka, kterou poslala panem Gavednou povéfena
osoba v dobg, kdy jiZ potvrdil i¢ast na jednani kontrolniho vyboru MMO, tak se fadn& omluvil s tim,
Ze pozadal, aby o terminech jednéni kontrolniho vyboru byl informovén dostateéng véas a trochu

jinym zptisobem neZ tfemi vyk¥i¢niky.

Mgr. Dohnal mél technickou, poZ4dal, aby pisemné obdrZel pracovni vytiZeni ptedsedy kontrolntho
vyboru pana Gavendy v dob& od jeho zvoleni do jednani prvniho kontrolniho vyboru, protoZe do té
doby nemél od kontrolniho vyboru z4dné tkoly.

Mgr. Panuska podotkl, e ve schvaleném ndvrhu pranu prace kontrolnitho vyboru jsou prvni &tyii
poloZky, které se domnivd, Ze jsou néplni &innosti kontrolniho vyboru

Be. Bednar ukon¢il diskusi a nechal hlasovat o usneseni.
Hlasovanim: 31:0:9 — schvéleno.

Prijato usneseni ¢, 57/2.
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Interpelace, diskuse

Be. Bednéf uvedl, Ze do diskuse se piihlasili 4 ob&ané. Jako prvni udélil slovo panu Mg
B i,

Pan B4l fekl, Ze je obdanem Hrabivky a to, co zde dnes zastupitelé pfedvedli je hanba, hodinu a
pil se tu handrkujete, kaZdy si vymysli, kdo je lepsi ve slovech, toto m&lo byt projednano a
vydiskutovéno na vyborech a sem piijit s hotovou véci. Rekl, Ze chépe, Ze se chce zamezit vzniku
ubytoven, ale to miZe byt uplné jinde, pan BEE rozdava byty nepiizplsobivym ob&anim a ti
budou chodit na tfad pro socidlni pfisp&vky. Zminil se o herndch, 27 let dél4 ve Skolstvi a bavi se o
tomto s détmi od 1 do t¥ettho roéniku, pln€ souhlasil s PaedDr. Klimovou, kterd to fekla dobte, lidé
sem pfisli diskutovat, ale vy jste to méli dopfedu rozhodnuté. Rekl, ¥e viichni co tu jsou, byli
zvoleni do funkci, aby pomohli lidem a posilat n&koho do zahraniéi, aby si Sel zahrat, tak to ujel. Za
tento vyrok by se mél stydét a jako vzdélany &lovék by mél vazit sva slova. Rekl, e mluvi za
spoustu lidi, pod€koval za to, Ze se d&laji silnice, opravuji se chodniky, vyfezavaji se stromy apod.
Chtélo by to, aby se provadéla kontrola t&chto provadénych praci, protoZe nékde pteénivaji dlazdice,
n&kde je to nedokonale spravené, nékde stoji voda apod. Je tfeba to fyzicky zkontrolovat, pfevzit to
dokonale a pak se pod to podepsat. Hovoiil o $patné opravé chodniku od rondelu smérem
Cholevové, kde se drzela voda a lidé tam nemohli chodit. Dale ho zajimala vysadba stromki, jak
miiZze n€kdo vysadit stromek 3 m pted okny, kdy# pak lidé chodi a prosi, aby byly stromy ofezany,
Ze maji vbytech tmu nebo 1,5 m od chodnikuy, to pfeci neni mozZné. Déle se ptal, kdy bude
zkolaudovéna silnice od Kauflandu na Most Mladeze, kdyZ to mé&lo byt hotové v fijnu, jak se dodetl.

Be. Bednat upozornil pana B@ill, Ze vy&erpal &as na sviij diskusni pfispévek.

Podotkl, Ze nékdo zde diskutuje hodinu a pil a on nemtZe diskutovat ani ¢tyfi minuty po tom, co
tady Ctyfi hodiny ¢ekal. Pozadal, aby byly na piiStim zasedani projednény diskusni piispévky ob&ant
nékde kolem bodu &. 10.

Be. Bednét podékoval p. Bl za prispévky a pozadal ho, zda by byl ochoten je sepsat a poslat
mu je na e-mail, aby je mohl fesit.

P. Hiibner vyuZil technickou poznimku a pod&koval viem ob&antim, kteii vydrzeli aZ do konce
dnesniho jednéni.

Mgr. Panuska mél technickou poznamku s navrhem, aby na zagatku kazdého zasedani bylo obfaniim
sd€leno, jak si mohou prodlouzit délku svého vystoupeni.

Be. Bednat fekl, Ze v tom nevidi Z4dny problém.

Pi HIR, uvedla, Ye bydli na Vyskovické ulici za obchodnim centrem Kotva, kde jsou dv&
diskotékova centra. Vadi ji nepotadek v sobotu. Zadali u¥ minulé zastupitelstvo, minulého starostu i
Mgr. Miklase, ktery je tady op&t a byla jim slibena néprava, ale nestalo se nic. Pozadovali kamerové
systémy, Cast&jsi hlidky straZznikd a nestalo se nic. Jako piiklad uvedla méstsky obvod Vitkovice,
kde nenajdete na ulici papirek. Zato u nas neuvidite prabézné uklizet ulice a podotkla, Ze v&i
novému starostovi, Ze zjedna napravu.
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Be. Bednéf odpovédgl, Ze jde o vazny podnét a pozadal o kontakt na jugst

P. Pl hovofil o problematice bioodpadii v &sti obvodu, kde jsou rodinné domky — ndm.
Generala Svobody a jako piiklad fedeni uved] méstsky obvod Ostrava-Svinov. Pozadal pi Valkovou,
aby provéfila, zda se podobné fedeni mohlo vyuZit jiz minulé volebni obdobi. Dale hovofil o
rekonstrukei chodniku v mist& bydlists, kdy radnice nebyla oteviend jeho nazortim, pfipominkdm a
podnétim. P jakychkoliv investi¢nich akcich by se praveé naopak mélo piihliZet k podnétim ob&anti
v misté bydlicich, protoZe problematiku dobte znaji a mohou pomoci pfi hledani feSeni. Hovofil také
o parkovéani aut v blizkosti hotelu Clarion a navrhl zasadni rekonstrukci tak, aby se tam parkovalo
oficidln€ a ne na travniku. Déle hovofil o kvalité chodniku mezi ul. Rudnou a Starobélskou, také se
ptal na rekonstrukei tramvajové zastavky u méstského stadionu, jestli bude probihat. Zavérem frekl,
Ze izemi kolem méstského stadionu, hotelu Clarion a sportovni haly by se méla vénovat pozornost a
toto uzemi by vzhledem ke své vyuZitelnosti v budoucnu mélo mit né&jakou koncepci.

Be. Bednéf dal slovo Ing. Dostélovi, ktery reagoval na slova p. Pl Uvedl, 7e se sp.
Prost&josvkym znd, komunikuji spolu a poZadal ho, aby mu ptedal své pfipominky pisemné s tim, Ze
na n€ odpovi.

P. Gl viechny pozdravil a pod&koval za zménu &asu zasedani zastupitelstva. Ptal se, zda se
pracuje na obnoveni lékaiské pohotovosti, kterou deklarovala politickd strana ve volebnim
programu, nevi uz, ktera strana to byla.

Be. Bednat odpovédél, Ze tento problém si uvédomuji a fedi ho a RNDr. Stangk dostal za tikol zjistit
potfebné informace, napf. finanéni néklady apod., aby se to zrealizovalo. ProtoZe si mysli, Ze nas
obvod si toto zasloui.

P. GEllR uved], Ze na poliklinice v Ostravé — Hrabtivee nikde nevisi prava pacientd a poZadal, aby
se apelovalo na feditele nebo manaZera polikliniky, aby tam ty prava byla povéSena. Poslednim
bodem jeho vystoupeni byla vysadba stromt. Navrhl lepsi kontrolu firem.

Be. Bednét odpovédgl, Ze poliklinika patii soukromé osobg, ale zkusi je pozadat o to, co p. G
chtél. Pokud jde o zele, po naSem spoledném zvoleni stile vice ji fe8ime v ramci komisi, rady a
napfic politickym spektrem. Cht&ji najit alespoi trochu priichodné ¥egent.

Be. Smoleti hovotil o komunélnich sluzbach v tomto obvodg. Vzhledem ke stavu ovzdudi v Ostravé
si mysli, Ze je velice Spatné, kdyZ se sype komunikace inertnim materidlem. Mysli si, zZe by
zastupitelstvo mélo n&koho povefit, at” vstoupi v jednéni s firmou, ktera zajist'uje GdrZbu. S panem
vedoucim je domluveny, Ze mu ukée smlouvuy, takZe dekuje za vstiicnost, nicméné si mysli, Ze je
potieba s tim pohnout dopfedu, aby jedté tuto zimu se pouzival chemicky material. Dale uvedl, Ze
mu absolutné chybi moZnost ob&ana kontaktovat tifad ohledn& zimni udrZby, a to nejen v pracovni
dny, ale i o svatcich a vikendech. Dodal, #e¢ na Moravské Ostravé maji moznost ob&ané tyto
pfipominky fesit formou internetové stranky a zfizenim takové stranky i u nads by se zamezilo
zbyte¢nému Sekani obdand na zastupitelstvu. Ptal se, do kdy by se to dalo stihnout a zda by mohli
byt na pi{§tim zastupitelstvu informovani.
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Be. Bednaf slibil, Ze do pifitiho zastupitelstva budou informovat a pokusi se apelovat i smérem
k firmé pro zimni Gdrzbu ohledn& posypového materilu.

P. Gratidk vystoupil stim, e nesouhlasi s odpolednimi jedndnimi zastupitelstva s tim, Ze mimo
lobisty herntho primyslu zde vystoupili pfevazné lidé diichodového v&ku, ktetf by mohli pijit i
dopoledne. On sdm si dnes vzal dovolenou a pozadal organizalni oddé&leni o porovnani, kolik lidi
Cerpalo paragraf dnes a kolik v minulosti.

P. Hiibner fekl, Ze na minulém zastupitelstvu byl dotaz na pi Vélkovou, tykajici se volebni kampang
CSSD na Z$ Kucery a proplaceni nakladt Fabexu. P# prog&itani zépisu si uvédomil, Ze Ing. Rykala
uvedl, Ze k tomu nemd Z4dné informace, protoze tehdy nebyl ve vedeni obvodu a pozadal o kontrolu.
Ptal se, zda jiZ n&jaké kontrola probéhla, ptipadné co Ing. Rykala zjistil, kdyZ uZ ve vedeni je a je na
plny tvazek. Zda nas miZe informovat o tom proplaceni ndkladii a pokud tato informace neni, pak
pozadal, aby bylo pfijato usneseni, Ze kontrolni vybor tady toto zkontroluje.

Ing. Rykala pod€koval za dotaz. Za to, ¥e Fabex natadel n&jaké ¢&leny CSSD, nebylo poZadovéno
Zadné plnéni. Stejn¢ jako predpoklada u p. Hiibnera, kdyZ byl na Fabexu rozdavat rize sp.

Sibinskym v rdmci ptedvolebni kampang, tak predpoklads, Ze ani za n&j obvod neplatil Z4dné penize
Fabexu.

P. G@ reagoval na vystoupeni p. Grafidka s tim, Ze v demokratickém stété voli obéané své
zastupce ne, aby rozhodovali o nich bez nich, ale aby plnili jejich vili. A aby zastupitelé mohli plnit
vili nas, oblanli, musite se s ndmi stykat a diskutovat, a protoze vétSina lidi z naSeho obvodu
pracuje, tak se nemiiZze dopoledniho jedndni ugastnit. Vy musite pfistoupit na podminky obd&antl.
Pokud mu to d&la potiZe v zamé&stnani nebo padd unavou, kdykoliv méiZe svou funkei sloZit a my si
za n&j zvolime jiného zastupitele.

P. Graiiak podotkl, Ze t&ch ndzort, aby se zasedalo odpoledne, bylo par.

P. Hiibner pop¥al v§em obé&antim, zastupiteliim, ifednikiim a vedeni p¥{jemné svitky.

Ing. Rykala také vSem poptél pi{jemné svatky.

PaedDr. Klimova také za klub ODS popidla vem krasné svatky.

RNDr. Stangk, Ph.D. se k préani také p¥ipojil.

P. Gemela také vSem popial pifjemné svatky.

P. Gavenda se k p¥ani pfipojil.
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Be. Bednéi' viem pod&koval za dosavadni férova zastupitelstva, poptal klidné svéatky a ukongil
dnesni jednéni zastupitelstva.

P S

Be. Martin Bednar
starosta méstského obvodu
Ostrava-Jih

Zapisovatelka:
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Piiloha ¢&. 1
Ustanoveni loterijniho zdkona § 2 pism. e), i), j), I), m), n)

e) sazkové hry provozované pomoci elektronicky nebo elektronickomechanicky fizenych vyhernich

hracich pistroji nebo podobnych zatizeni (déle jen "vyherni hraci ptistroje");
i) sdzkové hry provozované ve zvlaits k tomu urCenych hernach (kasinech), a to i za pomoci
mechanickych zafizeni, p¥i nichZ nenf pfedem urden podet Gidastnikii a ani neni znama vySe vsazenych
Castek jedné hry, naptiklad ruleta, kostky, karetni hry, kdy sazejici hraji proti provozovateli kasina,
pfipadné dal3{ hry schvélené v hernim planu, JakoZ i varianty téchto her. Vyhra se vypo&itava z vyse
vkladd podle podminek stanovenych hernim planem. Sazkové hry podle tohoto ustanoveni nelze
provozovat v mobilnich hernach (kasinech);

j) loterie a jiné podobné hry provozované pomoci technickych zatizeni obsluhovanych pfimo
sdzejicim nebo provozované po telefonu, pfi nichZ neni pfedem ur&en podet iastnikd a ani neni
pfedem zndma vyse vsazenych &astek. Vyhra se vypotitava z vyse vkladii anebo podle podminek
stanovenych v hernim planu;

1) sazkové hry provozované prostfednictvim funk&ng nedglitelného technického zatizen{ centralniho
loterniho systému, jimz je elektronicky systém tvofeny centrélni ¥idici jednotkou, mistnimi
kontrolnimi jednotkami a neomezenym poétem piipojenych koncovych interaktivnich videoloternich
terminald. Centrélni fidici jednotka ¥di vegkeré herni procesy, losuje vysledky na zékladg uplatnéni
nahody, rozhoduje o vSech vyhrach a vyhry okamzité zobrazuje na interaktivnim videoloternim
terminalu, provadi spravu vklada vloZenych sdzejicimi a provadi veskerou administraci spojenou s
priib€hem hry. Centrélni ¥idici jednotka

se musi vZdy nachazet na statnim tzemi Ceské republiky. Interaktivni videoloterni terminal je
obsluhovan pfimo sazejicim a sloui pouze jako zobrazovaci jednotka centralniho loterniho systému.
Pomoci tohoto systému nelze provozovat loterie a hry podle pismen a), ¢), d), f), g),h),m)bodula
n);

m) turnajové nebo hotovostni sazkové hry provozované za pomoci karet, p¥i nichZ neni predem uréen
pocet u€astnikd a ani nenf znama vySe vsazenych Eastek, kdy Glastnici plati vklad (sdzku) nebo
startovné, jehoZ navratnost se Gi¢astnikovi nezaruduje. Vyhra se vypotitava podle podminek
stanovenych hernim plénem. Sézkové hry podle tohoto ustanoveni nelze provozovat v mobilnich
hernéch (kasinech). Tyto hry jsou uskuteériovany

1. jako stolni hry, p¥i nichz sdzejici hraji jeden proti druhému na hracich stolech na zékladé povoleni
podle pismene i), nebo

2. prostiednictvim za¥izen{ obsluhovanych pfimo sézejicim (napf. prostfednictvim sit§ internet,
interaktivnich videoloternich termindld, lokélnich loternich systémil, vyhernich hracich pfistroji);

n) sazkové hry provozované prostfednictvim technického zatizeni, které je elektronickym systémem
tvofenym fidici jednotkou se tfemi pevng fyzicky spojenymi hernimi misty obsluhovanymi sazejicimi,
se kterymi tvoii funk&né nedslitelny celek (dale jen

»lokélni loterni systém*). Toto technické za¥izeni sazejicim nabizi konkrétn{ vdlcové hry zobrazované
prostiednictvim nejméng mechanicky oté&ejicich se nebo elektronicky nabihajicich kotoudt s
riznymi symboly, doplnéné o bonusovou hru. Technické

zafizeni nelze roz§ifovat o dali herni mista. Rozhodnuti o zakladnich vyhréch a sprava sézejicim
vloZenych vklad je provadéno p¥imo na mists bud’ technickym zafizenim, nebo jednim z hernich
mist.
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