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Urad méstského obvodu Ostrava Jih

Horni 3 ;}Uj>r./elakfij

Ostrava
Vazeni,

nékolikrat jste v JiZnich listech avizovali demolici a prestavbu obchodniho centra Odra ve
Vyskovicich, ostatné o demolici a prestavbé pi%e i Va3 odbor VZP. V podkladech pro tzemni
rizeni této prestavby je napsano:

"Stavebni provoz v obdobi demolice a vystavby predpoklada:

Predpokladanad délka provadéni demolicnich praci je tri mésice, na ni bude navazovat
vlastni vystavba OC Odra.

Predpokladany objem zeminy cca 2158 m3.

Predpokladany objem stavebni suti cca 55 0006 m3.

Predpokladanda hmotnost presunutého materidlu cca 37 @00 tun.

Pocet jizd nadkladnich automobilll pro odvoz suti 43 za den.

Pocet jizd ndkladnich automobill (demolice a stavebni provoz) 5@ za den.

Pocet jizd ndkladnich automobill celkem (pro stavbu) 4 ©00."

Nepochybné o této problematice mate nejvic informaci.Tak velkymi presuny hmot budou nejvic
poSkozovany méstské a obvodni komunikace. Dopravnim ruchem, otfesy a prachem, budou
obtézovani obyvatele mésta a obvodu. Zejména odpovédi na ndsledujici otdzky umoini vécné
posoudit vliv téchto ¢innosti a presunl na Zivotni prostredi v Ostravé, a mozna i mimo ni.

Proto v rdmci prava na informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb. se tazi:

a) na jakou kde umisténou skladku je mozno v mistnich podminkach ulozit dle predchoziho
cca 2150 m3 zeminy z OC Odra na VySkovické ulici v Ostravé- VySkovicich,

b) na jakou kde umisténou skladku (odval) je moZino v mistnich podminkach ulozit dle
predchoziho cca 55 000 m3 stavebni suti z OC Odra na VySkovické ulici v Ostravé-
VySkovicich,

¢) zda na tyto sklddky (odvaly) bude mozZno mnozstvi dle predchoziho odvazet ndkladnimi
automobily, a v tom pripadé pro omezeni negativnich vlivd na Zivotni prostiedi, po kterych
méstskych, €i krajskych komunikacich, nebo

d) mnoZstvi dle bodu b) bude nutno odvézt kombinované auty s prekladkou na Zelezniéni
vagony (s moZnosti primého uloZeni vyklopenim z vagonl), a v tom pripadé s prekladkou na
vagony ve které Zeleznic¢ni stanici?

Pokud je néco nejasného, na vyzvu e-mailem odpovim.

Za poskytnuti informace dékuji.
T —.
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ROZHODNUTI dnem .70 Kvitna 2074

ve véci odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti Z4dosti o poskytnuti informaci podle zékona &.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdgjsich predpisu.

l. Vyrokova ¢ast

Magistrat mésta Ostravy, odbor ochrany Zivotniho prostiedi, jako vécné a mistng prislu$ny odvolaci
organ (dale jen ,,odvolaci organ“) podle ust. § 16 odst. 3 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve zn&ni pozd&jsich predpisii (ddle jen ,,zakon*), § 139 odst. 5 zdkona &.
128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozd&jsich predpisti a podle ust. § 89 odst. 1 zdkona &. 500/2004
Sb., spravni téd, ve zn&ni pozd&jsich predpist (déle jen ,,spravni f4d*), po pfezkouméni napadeného
rozhodnuti ve smyslu ust. § 89 odst. 2 spravniho adu, rozhodl v souladu s ust. § 90 spravniho fadu,
takto:

Odvolani (¢astnika Fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu, jimz je fyzicka osoba AR e

: , proti
rozhodnut{ statutidrniho mésta Ostravy, Ufadu méstského obvodu Ostrava-Jih, odboru pravniho,
spisové znatky JIH/021476/14/OPR/Pro, ze dne 9. dubna 2014, ve véci odmitnuti Zadosti
o poskytnuti informaci podle ust. § 15 odst. 1 zakona, a to ve vech poZadovanych bodech Zadosti

ze dne 27. biezna 2014, se podle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu, zamita a napadené rozhodnuti se
potvrzuje.

Il. Oduvodnéni

Odvolaci orgén obdrzel dne 24. dubna 2014 spisovy materidl s odvoldnim u&astnika Fizeni proti
rozhodnuti statutérnifho mésta Ostravy, Ufadu méstského obvodu Ostrava-Jih, odboru prévniho
(déle jen ,,povinny subjekt*) o odmitnuti Z4dosti o poskytnuti informaci podle zékona. Ze spisového
materidlu vyplyva, Ze i¢astnik fizeni podal dne 27. bitezna 2014 na elektronickou adresu podatelny
povinného subjektu, Zadost o poskytnuti informaci podle ust. § 13 zakona, kterou povinny subjekt
zaregistroval pod zn. S-JIH/018203/141/OPR/Pro, &j. JIH/023384/14/OPR. Utastnik Hzeni
poZadoval poskytnuti informaci v t&chto bodech Z4dosti:
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,bod a) na jakou kde umisténou sklédku je moZno v mistnich podminkdch uloZit dle predchoziho
cca 2150 m® zeminy z OQC Odra na Vyskovické ulici v Ostravé-VySkovicich,

bod b) na jakou kde umisténou sklddku (odval) je moino v mistnich podminkdch uloZit dle
predchoziho cca 55 000 m? stavebni suti z OC Odra na Vyskovické ulici v Ostravé-VySkovicich,

bod c) zda na tyto sklddky (odvaly) bude moino mnoZstvi dle predchoziho odvdZet ndkladnimi
automobily, a vtom pFipadé pro omezeni negativnich vlivi na Zivotni prostfedi, po kterych
méstskych, & krajskych komunikacich nebo,

bod d) mnozstvi dle bodu b) bude nutno odvézt kombinované auty s preklddkou na Zeleznicni
vagony (s moznosti pfFimého uloZeni vyklopenim z vagénii), a vtom pripadé s prekladkou na
vagony ve které Zelezniéni stanici? “

Utastnik Fizeni pozadoval poskytnuti informaci v souvislosti s avizovanou demolici a pfestavbou
obchodniho centra Odra v Ostravé-Vyskovicich, kdy jak uvadi cit.: ,, velkymi presuny stavebnich
hmot budou poskozovdny méstské a obvodni komunikace, dopravnim ruchem, otfesy a prachem
budou obtézZovadni obyvatelé mésta a obvodu. Qdpovédi na uvedené otdazky umozni vécné posoudit
viiv téchto ¢innosti a presunit na Zivotni prostredi v Ostravé a mozZnd i mimo ni.

Povinny subjekt Zadost o informace posoudil a z divodu upfesnéni pozadavku vyzval ¢astnika
tizeni k doplnéni Zadosti, a to osobn& v pond&li 31. bfezna 2014 v rozmezi od 13:00 do 16:00 h
v kancelafi ¢ B0O1 radnice méstského obvodu. Uastnik Fizeni Z4dost doplnil v bodech a) az d)
o tyto dotazy cit.:

. Ad a) kde konkrétné se na vuzemi obvodu nebo v nejbliz§im okoli nachdzi skiddka zeminy,
Ad b) kde konkrétné je umisténa skldadka pro OVA-jih stavebni suti,

Ad c) pro odvoz odpadu zeminy a suti jsou vyclenény silnice mésta nebo kraje,

Ad d) zda bude vyuZito kombinované prepravy silnicni a Zeleznicéni. “

Povinny subjekt nasledné pozadal odbory vystavby a Zivotniho prostfedi a dopravy a komunélnich
sluzeb o zodpovézeni dotazl Ulastnika fizeni v pfipad®, Ze se dotykaji &innosti téchto odbor.
Odbor vystavby a Zivotniho prostfedi k tomuto uvedl, Ze nema k demolici Zadné podklady, Zddné
Gzemni fizeni nevedl, na stavebnim tufadé neni vlastnikem podéna Zaddost o demoliéni préce,
v uvedené véci nebylo ani u¢inéno podéni a ani neni zndmo, kdo by takové otazky dale zodpove&dél.
Zavérem je uvedeno, Zze pfedmétné otdzky se &innosti tohoto odboru netykaji. Odborem dopravy a
komunalnich sluZeb bylo uvedeno, Ze Zadost (e poskytnuti informaci tykajicich se
byvalého obchodniho centra Odra se tohoto odboru netykaji.

Povinny subjekt rozhodnutim pod zn. JTH/021476/14/OPR/Pro ze dne 9. dubna 2014 podle ust. § 3
odst. 3 a ust. § 15 odst. 1 zdkona, Zddost o poskytnuti poZadovanych informaci ve viech bodech
Zadosti odmitl. Rozhodnuti bylo doru€eno u&astniku fizeni dne 11. dubna 2014. V odivodnéni
tohoto rozhodnuti povinny subjekt uvedl, Ze i pfes vyjasnéni obsahu poZadavku dne 31. bfezna
2014, po doplnéni zadosti udastnika Fizeni, se na odmitnuti Zadosti nic nezménilo. Povinny subjekt
v odiivodnéni rozhodnuti ke véem bodim Zadosti, tj. bodim a) aZ d) shodné& uvedl, Ze poZzadovanou
informaci nemiZe poskytnout, nebot’ takovouto informaci nedisponuje. Povinny subjekt se dale ve
svém odivodnéni opird o skutefnost, Ze zdkon vust. § 15 odst. 1 ukldda, abyrozhodnuti
o odmitnuti Zadosti bylo vydano vZdy, pokud povinny subjekt Zadosti nevyhovit Dale_ U‘%gl, Ze
mimo zdkonné dflvody odmitnuti Zadosti podle ust. § 7 aZ § 11 uvedeného zékoﬁi, tayd diyod
k odmitnuti Zadosti i tehdy, jestlize povinny subjekt neposkytuje informace z _]my@ r tyﬁlkky
pokud Zadatelem vymezend informace, kterd se tykd plsobnosti povinného subjel’au, @e)ﬁstuje
Rozhodnuti o odmitnuti Zddosti by proto mélo byt vyddno vZdy, pokud Z&dost nenfVytizena
poskytnutim informace (v€etn& odkazu na zvefejnénou informaci) nebo odlozenim ZAdosti, tzn.
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nejen v pfipadé aplikace diivodd dle ust, § 7 aZ § 11 zakona, ale zejména téZ v ptipadé neexistence
poZadované informace. Dale se v odiivodnéni rozhodnuti uvédi, Ze atkoliv zikon neobsahuje
vyslovné ustanoveni o neposkytnuti informace s ohledem na jeji neexistenci u subjektu, na ktery se
zadatel obratil, povinny subjekt byl v projednavané véci nucen respektovat vySe uvedeny pristup,
potvrzeny sprévni praxi i soudni Judikaturou. Bez ohledu na skute¢nost, Ze pfi odmitnuti &4sti
podané Zidosti nebylo mozno v tomto pfipadé odkazat na urgity zédkonny divod, musel povinny
subjekt pfistoupit k odmitnuti 4dosti ze shora rozvedenych pfigin.

Utastnik Hzeni s timto rozhodnutim nesouhlasil, a proto proti nému podal pisemng dne 14.

dubna 2014 odvolani, ve kterém namiti, Ze cit.:

1) Pravé v patek 11.4.2014 byly ve velkém rozsahu od tramvaji vidét bouraci prdce, kdy byly od
framvaje a ze dvora odstranény obkladové desky fasddy, a naplnén jimi velkoobjemovy
kontejner. Tyto prdce Jsou zFejmé kondny na zdkladé souhlasu, ozndmeni, ¢ povoleni
stavebniho uradu, a musi tak byt i stavebnimu vFadu zndmo, kam bude nejen tento ‘kontejner
odvezen.

2) Mdm za zcela vyloucené, se by stavebni urad nevédel, kam bude 2150 m’ zeminy a zejména
55000 m?* stavebni suti vyvezeno. V kadém Pripadé to mad védét, pokud samozrejmé kond stani
sprdvu Fddné. Nebo snad stavebni irad nevi, Ze nékolikradt bylo v Jiznich listech psano, ze OC
Odra pijde kzemi, a termin , celkové demolice™ se vyskytuje i v pisemnostech stavebniho

uradu, kdyz oduvodiiuje, Ze viastnik objektu nebude vet$i udriovaci prdce pred | celkovou
demolici” OC délar. “

Utastnik tizeni v zavéru odvolani uvadi, cit.: ,,navrhuji pfikdzat poskytnuti Zddané informace.

Napadené rozhodnuti bylo spolu se spisovym materidlem dorugeno odvolacimu orginu dne

24. dubna 2014 pod ¢&,j. JIH/023384/14/OPR, spis. zn. S-JIH/018203/14/OPR, ze dne 17. dubna
2014.

Odvolaci orgén prezkoumal zikonnost napadeného rozhodnuti, tj. jeho soulad s aktualné platnymi
pravnimi predpisy ve smyslu ust. § 89 odst. 2 sprévniho fadu a vé&cnou stranku rozhodnuti. Podle
uvedeného ustanoveni odvolaci spravni orgén pfezkouméva napadené rozhodnuti pouze v rozsahu
namitek uvedenych v odvoléni, Jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zdjem. K vaddm fizeni,
0 nichZ nelze mit déivodng za to, e mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
predpisy, poptipadé na jeho spravnost, se nepiihlizi,

K napinéni zakonnych podminek pPro podani odvolani:

Podle ust. § 20 odst. 4 zakona, se Pfi postupu podle tohoto zikona pro rozhodnuti 0 odmitnuti
Zadosti a pro odvolaci fzeni, pokud tento nestanovi jinak, pouziji ustanoveni spravniho f4du. Podle
ust. § 16 odst. 1 zdkona, lze proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti podat
odvoléni. Odvolaci lhtita &inj podle ust. § 83 odst. 1 spravniho tadu 15 dnd ode dne ozndmeni
rozhodnuti. Podle ust. § 86 odst. 1 spravniho f4du se odvoldni podava u orgénu, ktery napadené
rozhodnuti vydal. Napadené rozhodnuti bylo wGastniku fizeni dorudeno dne 11. dubna 2014,
Odvoléni proti rozhodnuti bylo G&astnikem ¥izeni podéno dne 14. dubna 2014, tedy v zdkonem
stanovené [hiit¢ a je pfipustné.

K rozhodnuti o odmitnuti 24dosti a podanému odvolani:

Podle ust. § 2 zdkona VYplyvé, Ze povinné subjekty poskytuji informace vztahujici se k jejich
plsobnosti. Povinny subjekt tak m4 povinnost poskytovat viechny informace, které mé nebo ze
zdkona md mit. Povinny subjekt odmit] napadenym rozhodnutim poskytnout poZadované informace
s odkazem na ust. § 3 odst. 3 zikona. Odvolaci orgén uvadi, %e zakladnim pfedpokladem pro
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vyfizeni Zidosti o informace s ohledem na vy3e uvedené ustanoveni Je, Ze pozadovan4 informace
existuje a je zaznamenana, O Zaznamenanou informaci se dle odvolaciho organu jednd i tehdy,
pokud tuto lze dovodit z &innosti povinného subjektuy, tj. i z Jinych zaznamenanych informaci,
pfi¢emZ nemusi odpovidat presnému poZadavku na informace Zadatele.

Odvolaci organ se dale zabyval tim, jakym zpisobem povinny subjekt zjistoval, zda poZadovanymi
informacemi disponuje. Z predloZeného spisového materi4lu Vyplyvéd, Ze povinny subjekt

zaznamendna (ust. § 3 odst. 3 zékona). JelikoZ nejsou pozadované informace Gdastnika fzeni
zaznamenany, neni splnéna podminka pro to, aby mohly byt povinnym subjektem poskytnuty.

Odvolaci organ m4 za to, e povinny subjekt takovymi informacemi nedisponoval a takovéto
informace ani nejsou u povinného subjektu zaznamenény, jak vyplyva ze spisového materidlu a
stanovisek pfislu$nych odbort povinného subjektu. Vedouci odboru vystavby a Zivotniho prostredi
Ing. Petr Halfar ve stanovisku dne 26. btezna 2014 pod &.j. JIH/18315/14/VZP, uvadi cit.:

»- Zddné podklady pro Jizni | isty odbor VZP nikdy nevyddval,

- O Zddné demolici nemohl odbor napsat, nebot o ni nic nevi a nic k ni nemd.

- Zddné vizemni Fizeni nds odbor VZP nevedl. Toto vedl odbor stavebné sprévni MMO. My
nemdme ani Zddnou dokumentaci nebo doklady.

- Na stavebnim uFadé neni poddna Zddnd zddost viastnika o néjaké demoliéni price a tedy ani
Zddné informace nebo dokumentace.

- Komunikace nejsou zdleZitosti odboru VZP a tedy ani jejich vytizeni.

- Zdvérem nutno uvést, Ze v rémei prava na informace je mozné chtit pouze lo co existyje a bylo
nékde na UMOb podano. Jelikoz na odboru VZP nic poddno nebylo, ani neexistuje, tak za nds
odbor je moiné pouze konstatovat, ?e Zddné informace dle zdkona 106/1999 Sb. ani nelze
podat, nebot’ k otdzkdm nenf nic zndmo.

Vedouci odboru dopravy a komunalnich sluzeb Ing. Radim Dostél ve stanovisku k Zadosti uvadi
cit. K Zddosti o poskytmuti informaci Zadatele p. S cicich se byvalého
obchodniho domu Odra v O.- VySkovicich sdélujeme, e se tato zddost netykd naseho odboru.

Vzhledem k vy3e uvedenému odvolaci organ shledal, 2e povinny subjekt postupoval v souladu
s ust. § 15 zdkona vydénim napadeného rozhodnuti.

Odvolaci organ k nimitce 1) Geastnika Fizeni nepfisvédeuje, nebot’ piisludny stavebni tfad
rozhodnuti o demolici objektu nevydal, neni ani poddna Zidost vlastnika o demolici véetns

T

Odvolaci orgin k namitce 2) tastnika fizeni nepfisvédéuje, nebot’ poyingj{.‘,pgbjekt témito
informacemi nedisponuje. Protoze dokumentace k zdm&ru vlastnika nebyla dosud sﬁ?ebnffnn ufadu
pfedloZena, povinny subjekt nemohl poZadovanou informaci poskytnout. N, LY

T “ '1%11
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K névrhu &astnika fizeni cit.: wWPrikdzat poskytnutt sddané informace, " odvolaci organ konstatuje,
Ze postup pfi rozhodovéni o odvoldni ve smyslu ust. § 16 zdkona a spravniho fadu, neumoziuje
odvolacimu organu poskytnuti informace pfikazat.

Po pfezkoumani spisové dokumentace a viech skuteénosti, které z pfedloZené spisové dokumentace
vyplyvaji, rozhodl odvolaci orgén tak, jak je ve vyrokové &4sti tohoto rozhodnuti uvedeno.

Ill. Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti o odvol4ni se nelze podle ust. § 91 odst, 1 spravniho fadu dale odvolat,
Rozhodnuti odvolaciho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznédmeno ti&astniku Fizeni.

Ing. Pavel Valeridn, Ph.D. Ll
vedouci odboru
ochrany Zivotntho prostredi

Po dobu neptitomnosti zastoupen
Ing. Vitézslavem Dobesem, CSc.

Na védomi (po nabyti pravni moci, v&etné spisu)
Statutdrni mésto Ostrava, Ufad méstského obvodu Ostrava-Jih, odbor pravni, Horni 791/3, 700 30
Ostrava
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