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Vazeni,

a) tizemni rozhodnuti ¢. 63/10 z 8.4.2010 o umisténi stavby obchodniho centra Odra ve VySkovicich
(Rozhodnuti), vydané odborem stavebné spravnim ostravského magistratu, Vam bylo zaslano jako
acastnikovi Fizeni dle § 85, odst. 2) stavebniho zakona &. 183/2006 Sb.«(SZ) , rozhodlo o vyuziti i
méstskych pozemkd.

b) Zadatel o vydani Rozhodnuti musel doloZit splnéni povinnosti, stanovené v § 86 odstavec 2) SZ:

"K zadosti zadatel pFipoji a) doklady prokazujici jeho vlastnické pravo nebo doklad o pravu zaloZeném
smlouvou provést stavbu nebo opatfeni k pozemkim nebo stavbam: tyto doklady se pfipojuji, nelze-li tato
prava ovéfit v katastru nemovitosti".

¢) Zadatel viak do dvou let nepozadal o vydéni stavebniho povoleni, a pozadal o prodlouzeni jeho
platnosti. Zahajeni fizeni o prodlouzeni platnosti izemniho rozhodnuti ¢. 63/10 bylo na OJ oznameno
29.5.2012 pod ¢&.j. SMO/178178/12/Sprav/Kov. Bylo tam napsano i:"Obec uplatiiuje v izemnim rizeni
namitky k ochrané zajmiu obce a zijmu ob¢anii obce v rozsahu, jakym jsou prava piimo dotéena.
d) OJ v3ak na to ziejmé nereagoval, a tak bylo 18.7.2012 vydano Rozhodnuti ¢. 142/20212 o prodlouzeni
platnosti UR &. 63/10 &.j. SMO/236160/12/Sprav/Kov.

¢) Zadatel viak opét do dvou let nepozadal o vydani stavebniho povoleni, a poZadal o prodlouZeni jeho
platnosti. Zahdjeni fizeni o prodlouzeni platnosti izemniho rozhodnuti €. 63/10 bylo na OJ oznameno
23.5.2014 pod ¢.j. SM0O/191699/14/Sprav/Kov. Opét tam bylo napsano: "Obec uplatiiuje v izemnim
iizeni namitky k ochrané zajmi obce a zajmi ob¢anii obce v rozsahu, jakym jsou prava primo
dotena.

f) OJ v3ak na to opét nereagoval, a tak bylo 7.7.2014 vyddno Rozhodnuti ¢. 111/2014 o prodlouzeni
platnosti UR &.j. SM0/227696/14/Sprav/Kov.

g) méstsky obvod Ostrava Jih (OJ) uzaviel 21.10.2008 Smlouvu o vyptjéce a o pravu provést stavbu, ¢.
17/014/1243/08/Wyb, pry dle rozhodnuti obvodni rady ¢. 2402/44 ze 24.4.2008, a ¢. 2559/47 dne
12.6.2008, o bezplatném uzivani pozemk, v jejiz ¢asti VI je odstavec:

"2 Tato smlouva zaklada pravo provést stavbu nebo opatfeni anebo pravo odpovidajici vécnému biementi
k pozemku &i stavbé, pokud stavebni Gfad nemiZe existenci takového prava ovéfit v katastru nemovitosti
ve vztahu k tzemnimu Fizeni ve smyslu ustanoveni§ 86 odst. 2, pism. a), ve vztahu k izemnimu souhlasu
ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 3, pism. a), ve vztahu k ohlaseni stavby ve smyslu ustanoveni §105 odst.
1 a ve vztahu ke stavebnimu Fizeni ve smyslu ustanoveni § 110, odst. 2, pism. a) zakona ¢. 183/2006 Sb. o
uzemnim plédnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon) v platném znéni".

V poslednim odstavei bodu 2 Smlouvy o vypijéce chybi dilezitd podminka zachovani prichodnosti
/chodniku podél Vyskovické ulice, uvedena v usneseni radnich €. 2896/52 ze 28.8.2008. :

h) OJ také 15.6.2009 uzaviel Smlouvu o ngjmu nemovitosti a o pravu provést stavbu,
¢.7/014/181/09/Téth pry dle rozhodnuti obvodni rady &. 3328/60 ze 4.12.2008, a €. 2559/47 dne
12.6.2008, v jejiz ¢asti IX Dalsi ujednani, je vySe uvedeny odstavec: "3 Tato smlouva.......cccocevveneene. v
platném znéni."

i) Zadné z uvedenych usneseni obvodnich radnich viak neobsahuje néco o tom, aby v nazvu smluv mohlo
byt napsdno prave provést stavbu, to tam napsal zatim nékdo neznamy, v kazdém piipadé€ proti pravne.
j) Stejné tak zadné z vySe uvedenych usneseni obvodnich radnich neobsahuje dlouhy odstavec "Tato
SIOUVA. . ussvaniens v platném znéni."

k) Rada obvodu ma dle § 102 odst.(2), pismeno m) zakona o obcich, pravo pouze "rozhodovat o uzavirani
najemnich smluv a smluv o vypujéce, kterou mize rada obce svéfit pfislusnému odboru obecniho tfadu".
a nemuze proto pravné pfiznat také pravo provést stavbu.

1) pravé texty obou smluv dle pfedchozich bodu d) a e) zadatel prokazoval splnéni podminky stanovené v
§ 86 odstavec 2) SZ.

m) 20.10.2014 pozadal Zadatel o "zavazné stanoviska ke stavbé obchodni centrum Odra dle pfedlozené
dokumentace." K tomu pod zn. KS 1553/2014 z 18.12.2014 bylo vyjadfeno stanovisko, Ze "navrhovana
vystavba OC Odra véetné souvisejicich staveb, stavebnich Gprav, demolic a bouracich praci dle
predlozené dokumentace je v rozporu s Gzemnim planem Ostravy".



Vazeny pane starosto jako predstaviteli obvodniho uradu, a pani radni,

davam Vam dle § 16, odst. (2) pism. g) zakona o obcich nasledujici t¥i body podnétu k Fadnému
uplatiiovani zajmua OJ a jeho obcani:

1) upravit nazvy smluv ze 21.10.2008 a 15.6.2009, a to vypuiténim textu "a o pravu provést stavbu" z
jejich nazvu (nebot v usnesenich radnich neni o tom ani slovo),

2) vypustit (odstranit) ze smluv text: "Tato smlouva zaklada pravo provést stavbu nebo opatieni anebo
pravo odpovidajici vécnému bfemeni k pozemku ¢i stavbé, pokud stavebni ufad nemuze existenci
takového prava ovérit v katastru nemovitosti ve vztahu k izemnimu fizeni ve smyslu ustanoveni§ 86 odst.
2. pism. a), ve vztahu k izemnimu souhlasu ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 3, pism. a), ve vztahu k
ohlaseni stavby ve smyslu ustanoveni §105 odst. 1 a ve vztahu ke stavebnimu fizeni ve smyslu ustanoveni
§ 110, odst. 2. pism. a) zakona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim pldnovéni a stavebnim fadu (stavebni zakon) v
platném znéni", nebot’ v usnesenich radnich neni o tom ani slovo,

3) jako ucastnik Fizeni dle § 100 odst. 1) a 3) zdkona ¢. 500/2004 Sb. spravniho fadu poZadat o obnovu
tizeni o prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti v roce 2014.

Pokud snad je néco nejasného zadam to neprodlené sdélit.

Z4dam byt informovan, jak jste s timto podnétem nalozili.
poine i 1520

V ramci prava na informaci dle zakona ¢l. 106/1999 Sb. proto zadam:

1) poskytnout informace, obsazené ve vyjadreni KHS dle bodu a), a to poskytnutim jeho
kopie,

2) sdélit identifikaéni adaje vyjadfeni KHS, tedy ¢islo jednaci a datum jeho zpracovani.

3) umoznit nahlédnuti do studie dle bodu b), a poskytnout kopii cca 3 stran pfi nahlédnuti
ur¢enych,

4) sdélit, jaky obsah (text) je skryt (co jsou konkrétné ony) "podminky, pouzité pro vypocty v
hlukové studii RNDr Suka z listopadu 2008", jak jsou tyto podminky pouze v Rozhodnuti
popsany,

5) k hornimu bodu ¢) sdélit, zda pravo provést stavbu zadatel dolozil také Smlouvou o
vypijécee a o pravu provést stavbu, ¢. 17/014/1243/08/Wyb. a také sdélit, zda je dolozil i

6) Smlouvou o najmu nemovitosti a o pravu provést stavbu, ¢.7/014/181/09/To6th?

7) poskytnout informace, obsazené v Oznameni z 10.2.2010, a

8) poskytnout informace, obsazené v tfednim zdznamu o vefejném projednéani dne
25.3.2010, oboji poskytnout formou poskytnuti kopie obou pisemnosti. Ty neni tfeba posilat.
na zakladé€ vyzvy e-mailem je mohu vyzvednout.

9) sdélit. z jakého zakonného divodu bylo moZno "informaci", obsazenou v ¢estném
prohlaseni z 25.3.2010 poskytnout aZ pfi zavére¢ném vefejném projednani zaméru?

10) sdélit, ktera konkrétni osoba, koho zastupujici, estné prohlaseni pouze Sifrovala, a kym
vystavenym povéfenim se pii tom prokazala,

11) sdélit, ktery subjekt identifikoval cca 37 dal$ich téastnikd fizeni, kdyz v zddosti o vydani
rozhodnuti ze dne 28.12.2009 napsani nejsou,

12) sdélit, v jakém rozsahu a jakou formou (stanovenou v § 8 vyhlagky 503/2006 Sb.) zadatel
splnil povinnost, ulozenou mu v dlouhém odstavei "Zadatel zajisti, aby informace o jeho
ziaméru, a o tom, Ze podal zadost........................... zadatel dolozi stavebnimu tGfadu" na 5.
strané Oznameni o zah4jeni fizeni o prodlouzeni platnosti UR z 29.5.2012.



13) sdélit, kde takové oznameni bylo od....do....2012 vyvéseno, a jaky dukaz o tom zadatel
ptedal,

14) sdélit, z jakého ditvodu nemusela byt v Oznameni o zahdjeni fizeni o prodlouzeni
platnosti UR z 23.5.2014, stanovena povinnost o vyvéSeni informace v misté, a

I5) sdélit, pro¢ stavebni ufad sdm nestanovil mista, na kterych mély byt informace vyvéseny?

Za poskytnuti informace dékuji.
SISINRIE — e
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U¥ad méstského obvodu Ostrava-Jih
Horni 791/3, 700 30 Ostrava-Hrabdvka

tajemnik
Vase znacka:
ze dne:
C.j. JIH/059032/15/0PR/Hoj
Sp.zn.: S-JIH/059642/15/0PR/3
Vitizuje: Mgr. Martin Hojecky
Telefon: + 420 599 430 285
Fax: +420 599 430416
E-mail: martin.hojeckviovaijih.cz
Datum: 2015-09-25

Vyjadieni ke stiZnosti
Vazeny pane inZenyre,

dne 31, 3. 20135 jste se obratil na Radu méstského obvodu Ostrava-Jih s podnétem dle ustanoveni § 16 odst. 2
pism. g) zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&jsich pfedpisti. Ve svém podnétu
iste se zabyval smlouvou o vyptjéce a pravu proveést stavbu ve véci OC Odra.

Ptadmétny podn_ét' byl projednan Radou méstského obvodu Ostrava-Jih na jeji 34. schiizi, ktera se konala dne
27.8.2015. Usnesenim &. 1331/34 byla schvélena odpovéd’, kterd Vam byla zasldna dne 15. 9. 2015 a kterou
iste si pfevzal dne 21. 9. 2015. O tomto postupu jste byl informovan.

b
o

Fresto jsme v dané véci obdrzeli dne 15. 9. 2015 Vasi stiznosti (datovanou dnem 12. 9. 2015), kde si sté€Zujete
-z .liknavost pfi vyfizeni podnétu®. Je tieba zddraznit, Ze obdobnym Vasim hodnotnym podnétem ve véci OC
Ddra se jiz zabyva kontrolni vybor Zastupitelstva méstského obvodu Ostrava-Jih. Jeho vysledek ani dobu
—4ni projednavani viak nemizeme ovlivnit.

S pozdravem

za odbor pravni
“{gr. Petr Mentlik

“z'emnik

227251, DIC:CZ00845451 Bankovni spojeni: KB ass., pob. Ostrava-Hrabiivka
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